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Complex sentence with subordinate clauses without a syntactic relationship

ABSTRACT: In a complex sentence with subordinate clauses without a syntactic relationship
the main sentence is complemented by two subordinate clauses of the first level of subordina-
tion that are not in a syntactic relationship, cf. Kdyz prisel do hotelu, zeptal se, jestli tam nemd
néjaké vzkazy. (SYN) [After he had arrived at the hotel, he asked whether he had any message
left there.] This complex sentence is hierarchically classified in five stages: (1) complex sen-
tence with subordinate clauses either in distant, or contact position; this is a fundamental
distinction; (2) complex sentence with the main clause between subordinate clauses (distant
position of subordinate clauses) is classified according to the semantics of the predicate of the
main clause (it either has a lexical meaning, or it is formed by the verb byt ‘to be’) and complex
sentence with subordinate clauses in a contact position according to their position in respect
to the main clause (postposition, anteposition); (3) in the whole article it is considered whether
the subordinate clauses are adverbial or non-adverbial and how the type of subordinate claus-
es is connected with their order; (4) adverbial clauses are classified to clauses of time, cause,
concession etc., non-adverbial clauses into object, attribute etc. clauses; (5) complex sentence
with subordinate clauses in a contact position is distinguished according to the fact whether it
is possible to insert the main sentence between the two subordinate clauses or not. The paper
is based on the contemporary written Czech and it proceeds from the author’s own extensive
excerption of both fiction and scientific texts.
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0. Uvod

V soucasné dobé je v Ceské gramatice aktudlni vyzkum slozitého souvéti, tedy
souvéti, které ma vice nez dvé véty (klauze). Vedle souvéti se souradnymi vedlejSimi
vétami (Stépan 2017) byla nejnovéji vénovana pozornost souvéti s fetézcovou za-
vislosti vedlejSich vét v SirSim syntaktickém kontextu zkoumadni slozitého souvéti
(Stépan 2020a) a souvéti s vétami hlavnimi (Stépan 2020b).

Souvéti s vedlejsimi vétami bez syntaktického vztahu (dale jen souvéti s VVBSV)
je dalsim typem slozitého souvéti. Je to souvéti, v némz na vété hlavni zavisi dvé ved-
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lejsi véty prvniho stupné zavislosti, které nejsou v syntaktickém vztahu, srov. KdyZ
se za astronomem zavrel téZky vchod, uvédomil si, Ze se prdvé rozloucil se svym svétem
(SYN2015). Souvéti s VVBSV lze v rdmci formalné-sémantického rovinného popisu
(FSRP) jazykového systému (Stépan 2013: 9) nazvat také souvétim s vétvenou zavis-
losti vedlejsich vét (na rozdil od souvéti s retézcovou zavislosti vedlejsich vét). Vétve-
né zavislost umoziuje, aby na vedlejsich vétach prvniho stupné zavislosti zavisely
dalsi véty vedlejsi v nejriznéjsich vétoslednych pozicich.

V syntaktickém vztahu k jinym vétam nejsou ovSem také polovedlejsi a parente-
tické véty v nadsouvétném celku (Stépan 2019). U polovedlejsi véty Ize pro jeji iden-
tifikaci uzit test obraceného poméru vét, srov. A krdcime po stejny cestg, jestli si to
miiZete pamatovat, jako jste sli tenkrdt (Erben ¢ 164) — MuiZete si to pamatovat, Ze
krdcime po stejny ceste, jako jsme $li tenkrdt. Nékdy je polovedlejsi véta uzita také
proto, aby se neopakovala vedlejsi véta s Ze, srov. To ovsem znamend, jak vysvétlila
mild hosteska, Ze jeji akreditaci vyridi aZ v hotelu (Pavlickova 222) — Vysvétlila mild
hosteska, Ze to ovSem znamend, Ze jeji akreditaci vyridi aZ v hotelu. Jiny je doklad na
parentetickou vétu, ve kterém také neni syntakticky vztah této véty k vété vedlejsi,
srov. Jestlize diivodem nebyla Jindriska Vahalovd, to pred chvili vyloucil, ted’ se mu
nabizel jiny stin (Cepelka 27). Polovedlejsi a parentetické véty jsou uZ z jiného pro-
mluvového pasma, a protoZe nejde uz o souvéti s VVBSV, v tomto prispévku se jimi
nezabyvam.

Souvéti s VVBSV strucné popsali Cesti a slovensti lingvisté v ramci slozitého sou-
véti (Havranek - Jedlicka 1960: 391; Hrbacek 1965: 31; Miko 1966: 69; Bauer - Grepl
1972:314; Svoboda 1972: 47; Grepl - Karlik 1986: 459-460). Travnicek (1951: 723-728)
jesté tento typ slozitého souvéti neuvadi. Podrobnéji se mu vénoval slovensky ling-
vista Ko¢i§ (1973: 121-130) jako tfetim typem sloZitého souvéti. Radu ¢lankd tomuto
souvéti i ve vztahu k souvéti se souradnymi vedlejsSimi vétami vénoval rusky lingvis-
ta Vasilenko (1953a, 1953b, 1955). Souvéti s VVBSV z hlediska jeho neuspokojivého
stylizovani si stru¢né vSiml stylistik Bec¢ka (1992: 246).

Snazil jsem se pri klasifikaci souvéti s VVBSV co nejvice omezit introspekci a po-
psat skute¢nou objektivni situaci soucasné psané cestiny. Proto jsem vychazel z pra-
mend (viz jejich seznam na konci ¢lanku). Vychodiskem zkoumani byla rozsahla be-
letrie vydana predevsim po roce 1989, doplnéna o nékteré soucasné odborné knihy
a 0 nékolik malo dokladt z Ceského narodniho korpusu.

Souvéti s VVBSV ma tyto vedlejsi véty Castéji v distantnim postaveni, srov. KdyZ
jsem se takto pochlubil svou sndsenlivosti, musim se priznat, Ze md jisté meze (SYN)
(oddil 1), ridCeji v postaveni kontaktnim, srov. Sprdvné vyridil cestari, ktery se obcer-
stvoval ve vycepu, co o ném Exner prohlasuje v lokdle (Erben c 200) (oddil 2). Toto
rozdilné vzajemné postaveni dvou vedlejSich vét souvisi s aktualnim ¢lenénim textu,
s komunikacni situaci, ve které souvéti vznika. Zatimco v oddilech 1 a 2 se podrobné
zabyvam souvétim s VVBSV, které ma vzdy jen dvé véty vedlejsi, v oddile 3 se na zavér
¢lanku stru¢né zminim o souvéti s vice nez dvéma vedlej$imi vétami s Fetézci zavis-
lych vedlejsich vét, z nichz jen dvé jsou véty prvniho stupné zavislosti.
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1. Souvéti s vedlejSimi vétami v distantnim postaveni

V souvéti s vedlejSimi vétami v distantnim postaveni stoji zpravidla véta hlavni
mezi vétami vedlejsimi, které nejsou v syntaktickém vztahu (1.1), fid¢eji do véty hlav-
ni byva interponovana véta vedlejsi, jina véta vedlejsi je v postpozici nebo antepozici
k hlavni vété a s interponovanou vedlejsi vétou neni v syntaktickém vztahu (1.2).

1.1 Hlavni véta stoji mezi vétami vedlejs$imi,
které nejsou v syntaktickém vztahu

NejcastéjSim druhem takového souvéti je souvéti s prvni vedlejsi vétou ¢asovou
a druhou predmétovou, srov. KdyZ Rhodan jednou obletél treti planetu, byl si jist, Ze
na tomto svété skutecné existuje inteligentni Zivot (SYN2015). Souvéti s vedlejSimi vé-
tami prvniho stupné zavislosti, které nejsou v syntaktickém vztahu a uprostied maji
vétu hlavni, umoziiuje vétvenou zavislost, tj. pripojovani vedlejsich vét zleva a zpra-
va, hlavni véta byva tak gravitacnim jadrem souvéti pro retézce vedlejsich vét zleva
i zprava (ve stylistice je hlavni véta nazyvana tézistém slozitého souvéti, srov. Becka
1992: 245), srov. Jakmile jsme se dovédéli, ¢im jsem se aZ dosud Zivil, poZddali mé,
abych jim poradil, jak jejich diim zabezpecit (Jansa b 271).

Hlavni véta méa zpravidla lexikalni vyznam prisudku (nékdy je sloveso eliptické)
a tato véta je podle modalnosti ¢asto oznamovaci (1.1.1), zfidka je tazaci a zadaci
(1.1.2). Modalnost hlavni véty rozhoduje o modalnosti souvéti s VVBSV jako celku.
Ridsi nez hlavni véta s lexikalnim vyznamem p¥isudku je hlavni véta s uréitym tvarem
neplnovyznamového slovesa byt, popt. s jeho elipsou (1.1.3). Konecné v souvéti je
obsazena zridka vedle determinacni vedlejsi véty i apozi¢ni véta vedlejsi (1.1.4).

1.1.1 Hlavni véta, v niZ piisudek ma lexikalni vyznam, je oznamovaci

Takové souvéti s vedlej$Simi vétami bez syntaktického vztahu je diky nejriznéjsim
kombinacim vedlejsich vét velmi rozmanité a tfidim ho podle toho, zda je uvozeno
vétou prislove¢nou (1.1.1.1) nebo neprislove¢nou (1.1.1.2).

1.1.1.1 Souvéti je uvozeno casto vétou prislovecnou. Postaveni ptislovecné véty
je volné, antepozice prislovecné véty souvisi s aktualnim ¢lenénim textu.

(I) Druha véta vedlejsi, kterd je postponovana vété hlavni, je zpravidla neprisloveé-
na, nejcastéji je prvni véta Casova a druha vztazna privlastkova, srov. KdyZ to nepo-
znd sdm, mél by mit ve svém okoli lidi, kterif mu to reknou (SYN2010), ¢asto je druha
véta predmétova, srov. KdyZ prisla ta zprdva, myslel jsem nejdriv, Ze jsem se prehlédl
(Klima 48). Dale prvni véta je pricinnd, srov. ProtoZe zde zvér nikdo nerusi, doufal
Jjsem, Ze bych mohl bobry tieba i uvidét (SYN2005), Gcelovd, srov. Aby dostdl své po-
vesti o své hravosti, vyzval posluchace, at’ posilaji své ndvrhy na obal (Rauvolf 275),
podminkovd, srov. Kdyby se mu ovsem cestou néco stalo, jsem si jist, Ze vdim mnohé
vlivné osoby budou vdécny (Kristek 92). Velmi ztidka je prvni véta zptsobova, srov.
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Jako by se dival k domovu, pohlédl zpét smérem k ,Wernherovi’, ktery se stranou na
kolejové viecce pomérné ostre rysoval proti pozadi pole i vsi (Junek a 110). Ojedinéle
muze jit o konfrontaci zapor a klad jednoho urc¢itého slovesa véty piislove¢né a ne-
prislovecné, srov. KdyZ neznali zpév, kdo vi, jestli znaji hudbu (Habl 134).

(II) Ridéeji postponovana vedlejsi véta je také piisloveéna a miva

(a) jinou souvétnéclenskou platnost nez anteponovana véta vedlejsi. Byva tady
kombinace véta ¢asova a pri¢innd, srov. Kdyz je revoluce, nechodi se do prdce, protoZe
se déld revoluce (Binar 212), ¢asova a pripustkova, srov. KdyZ dotelefonovali, Tomds
by s chuti do néceho kopl, ackoli viastné nemél diivod |...] (Rasek 60), ziidka spojka
protoZe neni vyjadrena, srov. KdyZ budes rozumnd, nemusis se mé bdt, neublizim ti
(Fojtova 188), dale véta naleZitého déje a véta Casova, srov. Misto aby ho kopla rovnou,
vycetla mu vsechno dodatecné, kdyz uz bylo pozdé (Kment 136), véta naleZitého déje
a véta prirovnavaci, srov. Misto aby Odettu pozdravil, uprel na ni sviij drzy pohled,
jako by ji sviikal (Klobouk 70), véta podminkova a ticelovj, které jsou obé v kondicio-
nalu stejné jako véta hlavni, srov. Kdybych mél v tu chvili pdr vterin navic, modlil bych
se, abych dokdzal uklidnit svoje ruce (Kraus 18), pripustkova a nerealizované okol-
nosti, srov. Ac¢koliv asistujeme aplégriim aZaz, alesporni artikulaci apelujeme argumenty,
aniZ anténa a angazovany alabastrovy ampliéon ansdmblu avizuje alespori anomdlné
atleticky angrest (Odvarka b 358), pripustkova a podminkova, srov. I kdyZ odchovds
nakonec bycka s mensim ramcem, jeho potomci narostou zase do velikosti dédii a bab,
jestliZe dostanou nazrat! (Klansky 239).

(b) stejnou souvétnéclenskou platnost jako anteponovana véta vedlejsi s rtizny-
mi spojkami, napt. ¢asové, srov. Kdyz se tak stalo poprvé, nevédomky jsem ustoupil
o krok, sotvaZe jsem spatril cisare Rudolfa (Jindra 245). Dale podminkové, srov. Jestli
se od veverek nakazil, tak se od néj brzo nakazi dalsi, pokud se to uZ nestalo (Hodrova
139), pripustkové, srov. A¢koli nelze pocet expatriantii v Ceské republice vy¢islit, vét-
Sinou o sobé védi, i kdyZ je déli mnohdy velkd vzddlenost (Bittnerova, Moravcova 50).
PrestoZe ve vagéné pod mostem bydlelo hodné lidi, vagén ziistdval i naddle vagénem,
ackoliv stdl léta na slepé koleji a slouZil tipIné jinému tcelu (Navratil 12).

(c) stejnou souvétnéclenskou platnost jako anteponovana vedlejsi véta se stej-
nou spojkou,! a to ¢asové, srov. Kdyz jsem byla jesté mald holka, seddvala jsem mu na
kliné, kdyz délal svoje ndvrhy (Chytkova 180), zptisobové, srov. Jak se dostala urogal-
$tina mezi ¢ernosské nomddy na Cervenou poust, je asi stejné sloZitd historie, jako jak
se dostala handctina mezi nase soucasné cernochy do stdatu lowa, USA (Kresadlo 26),
pri¢inné, srov. ProtoZe nejsem Zddny suknickdr, ddvam si i zde na Cas, protoZe jsem

1 Koti$ (1973: 121) uvadi, Ze souvéti s VVBSV obsahuje jen vedlejsi véty rozdilné souvétné-

¢lenské platnosti. Podle Svobody (1972: 47) vedlejsi véty prvniho stupné zavislosti stejné sou-
vétnéclenské platnosti mohou byt chapany nékdy i jako véty souradné, které jsou jen ziidka
pozi¢né oddéleny vétou hlavni. Souradné vedlejsi véty jsou totiz zpravidla vSechny v postpozici,
antepozici nebo interpozici vzhledem k vété hlavni.
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svoji vyvolenou jesté nepotkal (Patocka 105), podminkové, srov. Je-li flinta mnohdy
zkdzou, byvd tim zdhubnéjsi, pridd-li se k ni koralka (Fibiger 102), Ziskd-li nabyvatel
vlastnické prdvo pod podminkou, s vyhradou nebo doloZenim casu, md jeho prdvo uZsi
obsah, zvidsté svazuji-li je klauzule s vécnéprdvnimi, neZ pri vlastnictvi, které takto
omezeno neni (Cerna S. 126), Kdybych byl na Staggové misté, utekl bych, kdybych mél
sebemensi podezrieni (Gruber 194).

(d) stejny spojovaci vyraz u vét rozdilné souvétnéclenské platnosti, jde o homo-
nymni spojovaci vyraz podminkovy a podmétovy, srov. Hele, jestli je deset let pod ky-
tickama, tak bude kaZdymu tiplné jedno, jestli jsi ho lustroval (Goffa 97), podminkovy
a predmeétovy, srov. Kdybych byl postaven pred nejaky obtiZzny tikol, byl bych moc rdd,
kdyby Sima byl se mnou (Skuhra 338), ¢asovy a predmétovy, srov. AZ nékdy zase poje-
deme spolu, schvdlné té upozornim, aZ budeme na téch tvych liduprdazdnych okreskdch
(Jansa b 225), KdyZ nasedla do jeho vozu, byl to vstup do dobrodruZstvi ne nepodobné-
mu tomu, kdyZ nosila kopie rukopisii panu Zimovi |...] (Kantirkova b 230).

Stejna spojka kdyz, kdyby je v souvéti, vnémz dochazi u druhé vedlejsi véty k pri-
rovnani, srov. KdyZ se ti nechce, to je horsi, neZ kdyZ nemiiZes (Bernasek 36), Kdyby
neprisli na urad, asi by to bylo blbéjsi, nez kdyby neprisli na hostinu (Brumovska a 47).

Poznamka 1. Mtize dojit k elipse hlavni véty s pInovyznamovym slovesem, srov.
Jestliv tom jede s nimi, (divim se,) Ze mi nic nerekl (Kubanek 27), A¢ ho provazi poveést
jisté ndladovosti a primadonstvi, (vypada,) jako kdyby ji prdve touto spolupraci chteél
vyvrdtit! (Chaun 365), KdyZ jsem se narodila, (vypadala jsem,) jako kdybych se vyno-
Fila z ocednu vzpominek (Kolatikova 17), Ale jak umrela RiiZena, jako kdyZ vychladne
slunce (Pavel 106), Jen jsem ale prekrocil prah domova, (vypadalo to,) jako bych dostal
klackem pres hlavu (Jansa c 227), KdyZ jsme ziistali stdt, (vypadalo to,) jako by se ve
mneé spustilo poplasny zarizeni (Kadlecova 50), Ale co se narodila dcera, (vypadalo to,)
jako kdyby se vse zménilo [ ...] (Ptibil 68), Kdyby mé nékdo shdnél, (feknéte,) at’ zavo-
laji zitra (Mrazova 106).

V hlavni vété byva elipsa urcitého plnovyznamového slovesa, a to stejného slove-
sa, jako je v anteponované vedlejsi vété, tedy u souvétné verbalni tautologie (Bilkova
2011: 1017), srov. Jestli jsem ji néco slibil, tak (jsem slibil,) jen abych neslysel Adera
(Matousek 303), Jestli mé nékdy vedl za ruku, tak jen (vedl) proto, aby dobre vypadal
pred ostatnimi soudruhy (Holcova 198), Jestli to zrusi, tak (to zrusi) jen kviili mné, ne
proto, Ze by to nechtél (Pastor¢akova 26).

Poznamka 2. Neprava véta vedlejsi se spojkou zatimco, ktera ma (kontrastné)
konfrontacni vyznam, byva k vété hlavni v antepozici, srov. Zatimco on Zil s invalidni
matkou, Michaliiv otec se hned po prevratu upichl u pojistovny, prestoZe mél z minulého
reZimu mdslo na hlave (Dusek 137), nebo v postpozici, srov. Jd kdyZ byla v tvém veku,
mohla jsem touzit maximdIné tak po Bulharsku nebo Balatonu, zatimco ty si klidné
vyrazi§ do Anglie (Franckova b 30), a je v konfrontacnim vztahu k hlavni vété nebo
k casové vedlejsi véteé s kdyZz. V postpozici k hlavni vété byva i neprava vedlejsi s auto-
sémantickym spojovacim vyrazem coZ, srov. Sotva clovek vesel dovnitr; prastil jej pres
nos horky odér cigaretového koure, éimz dochdzelo k prirozené selekci (Konas 74).
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1.1.1.2 Souvéti je uvozeno vétou nepiisloveénou mnohem méné ¢asto nez vétou
prislovecnou. Postaveni neprislovecné véty neni uz tak volné jako u véty prislovecné.
Antepozice neprislovecné véty souvisi ovSsem také s aktualnim ¢lenénim textu.

Anteponovana vedlejsi véta je podmétova, srov. Co hleddm, je neotresitelny diikaz,
Ze nékdo z nich dvou falesné hraje se mnou (Kohout b 327), Odkud ji znd, mu doslo, aZ
kdy?z uslysel tu ndsledujici (Horské a 230), Ze je to mozné, vétsiné z nich doslo, az kdyz
pracovali a umirali jako bezprdvni otroci (Basta 140), Ze se setkdme, bylo jisté, i kdyz
osud nenfi otevi‘end kniha (Richterova 290), Ze prisli kviili viajkdm, to se ukdzalo prav-
dou, ackoliv Jonds tomu nevéril (Grosman 171), Ze by Josef jel do Bretané, bylo prdvé
tak absurdni, jako kdyby ji ted’ bohové na Olympu pozvali k hostiné (Brumovska b 34),
predmétova, srov. Co se odehrdlo, zjistil aZ o pdr hodin pozdéji, kdyZ otevrel postovni
schranku (Busta 169), Jen co minila tou proziravosti, nechdpal, ledaZe tim chteéla i jeho
samotného primét k rozumu (Mertl 60), Jakd ta dnesni doba je, bychom mozZnd mohli
zjistit, kdybychom si odmysleli vS§echny vlastnosti a projevy, které se v déjindch |...] opa-
kuji (Burian 204), Ze pianino naladi, se nabidl stary pdn, ktery bydlel sém v prvnim
patre domu (Bus 46), Zda byl hudebnim fajnSmekerem i srnec Platon, nikdo nevédél,
protoZe se nerad pribliZoval k domu (Knapova 37), zridka prisudkova, srov. Co vsak
panu Zajici opravdu vadilo, byla nepritomnost jeho oblibeného hvézddre Tycha Braha,
ktery naopak svatosvaté prislibil svoji ticast na dnesnim budyriském hodovdni [...] (Ko-
lacek 45), Co tak zaskripalo, byla tyc, o kterou se opiral (Kérner b 48), Co mé ponékud
tizilo, byly obavy z ndsledkui vichrice, kterd se pred pdr dny prehnala celou Evropou
[...] (Mlynarova 167). Zcela ojedinéle se opakuje ve vedlejSich vétach podradici spo-
jovaci vyraz, srov. Ze mél némecké prijment, jesté neznamenalo, Ze miiZe za v§echno to
nestésti (Bus 174), Ze uz je rdno, pozndte v tomto mésté pouze podle toho, Ze vds pri-
jde vzbudit sluZebnictvo (Jandourek a 8), a bézné mluvené Ale co nakradou ty maly
zlodéji, je nic proti tomu, co si vodvdZzej docela verejné ty velky (Bondy 45). Podradici
vyraz se opakuje, jsou-li obé vedlejsi véty ve vztahu prirovnani, srov. Co jsou to ,kozy’,

Byva zde elipsa hlavni véty, srov. Kdo s Zddosti pomysli na Zenu, (vypada,) jako by
s ni jiz zhresil ve svém srdci (Oldrichova 7).

1.1.2 Hlavni véta, ve které prisudek ma lexikalni vyznam, je tizaci nebo Zadaci

Hlavni véta, ktera je tazaci, stoji mezi obéma vedlejSimi vétami, je uvozena taza-
cim slovem, anteponovana vedlejsi véta je prislovecnd, srov. AZ ji najdou prede dvermi,
kdo dokdZe, Ze v tom mél pracky ten moula? (Pechova 10), Dobrd, at’ uZ jsi v nich vidél
cokoliv, jak by to mohlo souviset s tim, co se dneska na lovu stalo? (Bfezinova A. 80),
Petre, i kdyby Poldkovd byla svétovou virtuoskou a pripravovala néjaky bohuliby pro-
Jekt, pro¢ z toho délaji takové tajemstvi, které ted’ musi lustit nase detektivni kanceldr?
(Rottova 15), anteponovana véta Casova odkazuje k predchozimu kontextu, srov.
A kdyz je tomu tak, pro¢ byste se vlastné vy jedini méli chovat slusné, kdyz je vsude
kolem vds tolik darebdkii, zlodéjii a podvodnikii? (Drasar 249), KdyZ uZ jsme u tech
trisek, jestlipak jsem vam vypravél, Ze nase familie viastni ti'isku z hranice, na ktery byl
updlenej mistr Jan Hus? (Douskova 146).
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Véta hlavni je i Zadaci, srov. A jestli tam nemd pacienty, at' zamkne ekdrnu, Ze
prijel déda (Bajaja b 264), A jestliZe dojde k rozsudku smrti, at’ je tedy vystrahou pro
v§echny, ktef se odvdzi vystoupit proti cirkvi a papeZi (Cerna J. a 70), Jestli se jesté
nékdy vradtis domt, vez, Ze jsem sla na koncert (Macho 106).

V mluvené Cestiné za zZadaci hlavni vétou miize misto vedlejsi véty predmétové
stat véta hlavni tazaci rozhodovaci, srov. DFiv neZ té prevezem, rekni mi, zddm se ti
krdsnou byt? (Brzakova 152) (— rekni mi, zda se ti zdam krasnou byt), za zadaci vétou
byva i predmétova véta tazaci, srov. Ale neZ se rozloucime, povéz mi, co udéldme s tim
rimskym tribunem? (Bauer 54).V mluvené cestiné je i praci hlavni véta s dvéma véta-
mi ¢asovymi bez syntaktického vztahu, srov. Hele, kdyZ uZ jsme u téch penéz, co kdyby-
chom tam nechali néjakou cdstku Filipovi na skolné, kdyz uzZ se vratil (Brezinova T. 88).
Hlavni véta byva i zvolaci, srov. Kdyby se ndm nepochlubila Linda, tak ani nevime, Ze
budes jmenovdn primdrem! (Konasova 235).

1.1.3 Hlavni véta ma jako prisudek neplnovyznamové urcité sloveso byt,
popt. jeho elipsu

Na rozdil od souvéti s VVBSV s hlavni vétou, jejiz prisudek ma lexikalni vyznam,
ma souvéti s VVBSV s hlavni vétou, jejiz prisudek ma sloveso byt, moznost elipsy této
hlavni véty v jiné komunikacni situaci.

Casto je tady anteponovana nepiisloveéna vedlejsi véta s co, postponovana
vedlejsi véta je také nepiislove¢nd. Anteponovana véta s co svym ptivodnim vycho-
diskem ukazuje na mluveny jazyk (Jedlicka 1974: 156), ale dnes se rozsitila i do sfé-
ry publicistické, odborné a do beletrie. Je u ni mozna substituce, pti niZ mizi hlavni
véta, aniz dojde ke zméné sdélné hodnoty souvéti, srov. Co Katerina primo nesndsela,
bylo, kdyZ si manZel, podrychtdr Viclav, pripjal k opasku mec (Hrdlicka 95) — Katerina
primo nesndsela, kdyZ si manZel, podrychtdr Vdclav pripjal k opasku mec. Dalsi dokla-
dy: Co ho ale nejvic fascinovalo, byla skutecnost, Ze mladi lidé | ...] méli na sobé ty samé
dziny (Klempera 112), Co rozhoduje, je prdvé to, jestli herec vyzaruje vlastni energii
(Trojan 29), Co ho ale v té chvili napadlo, bylo to, Ze by Kvétdk mohl byt tim nepolapi-
telnym piseckym Arsenem Lupinem (Beran L. b 279), S ¢im divka nepocitala, bylo to,
Ze si lehla k ni (Jandourek b 209).

Na hlavni vété s byt a s ¢islovkami prvni a jediné ojedinéle zavis{ anteponovana
prisudkova véta s co a postponovana podmétova véta s Ze, aby, tyto vedlejsi véty ne-
jsou v syntaktickém vztahu, srov. Prvni, co udéldm v Praze, bude, Ze si ddm kachnicku
se zelickem a knedli¢ky (Sichtatova, Pikora 259), Prvni, co v§em piitomnym natizuji, je,
abyste drzZeli jazyk za zuby (Kiistek 166). Véta s co je neotazkovou nevztaznou vétou,
protoZe nezavisi na radové Cislovce prvni, naopak slovo prvni specifikuje obsah ved-
lejsi véty, ktera tuto Cislovku nahrazuje. Dale na hlavni vété zavisi anteponovana
apozicni prisudkova véta s co (o apozicni vedlejsi vété viz nize 1.1.4), ktera konkre-
tizuje anticipacni neurcitou zajmennou cislovku jediné, srov. Jediné, co jsem védéla
Jjisté, bylo, Ze uZ nikdy nebudu bloudit ve sladkych a zidealizovanych krajindch fantazie
(Babicka 8).
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Anteponovand byva relativné ¢asto i polovedlejsi véta® s co, pro kterou jsou cha-
rakteristické prisudky s vyznamem komentovani (vidét, vSimnout si, tusit, rict atd.),
v nasledujicich dokladech polovedlejsi véta vétu predmétovou ma, urcity tvar slovesa
byt se jako sémanticky chuda véta hlavni vypusti a pfitom se vyznam souvéti nezmé-
ni, srov. Ceho si oviem nevsiml piredevsim, bylo to, Ze podobné jako on byla vétsina zde
shromdzdeénych konselti odéna velmi prosté (Junek b 67) — Ovsem si predevsim ne-
vsiml, Ze podobné jako on byla vétsina zde shromdZdénych konsSelii odéna velmi proste.
Dalsi doklady: Co uz ale netusil, bylo, Ze Otto Kruspe se prdavé v tuto chvili opird celou
horni polovinou téla o stiil (Sichtaf‘ové, Pikora 275), Co jim nerekla, bylo, jak se ji to
v souvislosti se ziti'ejsim pohbem dotklo (Skuhra 239), Cemu se nejvic divime, je, Ze
PiCus se ubytoval s Heinzem u Dany (Moc 48), Co je na tomto reliéfu opravdu zajimavé,
je fakt, Ze se asto vyskytuje na fénickych mincich (Splitkova 94).

Ridsi je anteponovana vedlejsi véta prisloveéna, opét je moZna substituce slo-
zitého souvéti s VVBSV elementarnim souvétim, pii které mizi hlavni véta, srov. KdyZ
se k ni otocil, bylo to proto, aby se na ni usmdl (Lustig b 169) — Otocil se k ni, aby se na
ni usmdl. Dale: Jestli ted’ o néco stdl, tak to bylo, aby byl zataZen do néjakého muslim-
sko-krestanského ¢i spis muslimsko-evropského sporu (Chrudina 44), Jestli je na vdlce
néco prospésného, je to to, co donuti i toho nejlehkomysinéjsiho ¢loveka, aby vdZil, co je
dobré, Spatné, spravedlivé a nespravedlivé [...] (Lustig a 134).

V dokladech ze soucasné beletrie byva uz provedena elipsa hlavni véty bylo to,
srov. A co na ném bylo nejlepsi, Ze se ke mné mél i tehdy, kdyZ se se mnou viibec milovat
neminil (Frybova b 170), prisudku bylo v hlavni vété u anteponované prirovnavaci
véty mérové, srov. NeZ aby se mdama trdpila, lepsi (bylo,) kdyZ ziistane v blaZené neve-
domosti (Franckova a 34). Podmétové véty se spojuji s hlavni vétou, kterd obsahuje
adjektivum moznd bez slovesa je, srov. KdyZ poslechnes mou radu, mozZnd Ze vstanes
o néjaky den driv (Jindra 206).

Na zavér k neplnovyznamovému slovesu byt v hlavni vété uvedu jesté jednu po-
znamku. Je-li hlavni vétou spojovaci véta znamend to, ktera spojuje dvé vedlejsi véty
a ktera ma oslabeny lexikalni vyznam podobné jako hlavni véta se slovesem byt, jsou
nékdy obé vedlejsi véty ve vztahu apozice, jestlize vyjadruji tyz fakt, srov. KdyZ nekdo
viibec neZdrli, znamend to, Ze mu bylo tiplné jedno, co jeho (i jeji Idska s kym kde déld
(Janicek 59), KdyZ reknu pomalu, tak to znamend, Ze jsem se i na mistni poméry doslo-
va vlekl (Hrkal 9), jindy v apozi¢nim vztahu nejsou, jde o souvéti s VVBSYV, srov. KdyZ
se vsak dostanete aZ sem, znamend to, Ze uZ dopis Ctete velmi pozorné (Kamenicek
77), Ze se ten diistojnik zabil, znamend, Ze aféra, a dosud nevime jakd, md byt znemoz-
néna (Kantirkova a 189). Vétu znamend to, Ze 1ze beze zmény smyslu vypustit, srov.
Pokud se do vecera nevrdtim, znamend to, Ze jsem sviij tikol z néjakého diivodu nezvlddl
(Polach a 266).

Polovedlejsi véta se identifikuje na zakladé testu obraceného poméru vét (St&pan 2011: 105),
kdy se transformuje na vétu hlavni a véta hlavni na vétu predmétovou, srov. Jak vidim, pouZivds
obé ruce (Zeman 169) — Vidim, Ze pouzivds obé ruce.
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1.1.4 V syntaktickém vztahu neni determinacni vedlejsi véta
a apozi¢ni vedlejsi véta

Vymezil jsem apozi¢ni vedlejsi vétu jako vétu, kterd konkretizuje anticipacni
vyraz véty tidici (nékdo, kdo; ted’, kdyZ; jediné, co atd.) na rozdil od determinacni
vedlejsi véty, ktera ve vété Fidici nema anticipaéni vyraz (Stépan 2018: 83). Antepo-
novana determinacni prislovecna vedlejsi véta neni v syntaktickém vztahu s postpo-
novanou apozi¢ni vedlejsi vétou predmétovou, srov. ProtoZe mél k veceru necekanou
pracovni schiizku se svym Séfem, potieboval nalézt nékoho, kdo by byl ochotny vy-
vencit jejich amerického kokrspanéla Teddy (Klempera 15), At uZ zareaguje jakkoliv,
(Kohout b 367). Obé véty byvaji ¢asové, a to determinacni a apozi¢ni, srov. KdyZ mi
bylo ctrndct let, byl jsem daleko bliZ k sebevrazdé neZ ted, kdyZ je mi pres sedmdesdt
(Brabenec 114). Byva to i anteponovana apozi¢ni podmétova véta a postponovana
determinacni vedlejsi véta predmétova, srov. Ten, kdo dopis vystavil, si dal velice zd-
leZet na tom, aby jej neprehlédla (Kantirkova b 243).

1.2 Do hlavni véty je interponovana vedlejsi véta
a hlavni vété je postponovana nebo anteponovana vedlejsi véta

Obé vedlejsi véty jsou prvniho stupné zavislosti a navzajem nejsou ve vztahu
syntaktické zavislosti.

Interponovana véta je nejcastéji neprislovecna privlastkova, dalsi vedlejsi véta je
postponovana. Spojovaci vyrazy byvaji piedevsim rozdilné, srov. Lidi, kteri se chtéji
podilet na Zivoté, Dito, musi pochopit, Ze zacala novd éra (Lustig a 242), A pak najednou
osoba, ke které tyto atributy patrily, dostala hystericky zdchvat, na jehoZ hrané jsem
se pohyboval vZdy pri cestovdni keriskymi verejnymi dopravnimi prostredky (Kostelec-
ky 229), V téch krdtkych rozpacich, kdy ohmatdval vrdscité zdi a zaslé kouty pavlaci,
se v duchu rozhodoval, zda skutecné patri ten kout do jeho minulosti (Matéjka b 45),
prisudek hlavni véty je synsémanticky, srov. Jediny vysledek, kterého stary kvaker do-
sdhl, byl fakt, Ze je indidni opét zacali hlidat na kaZdém kroku (Makasek 70). Jen velmi
ziidka jsou spojovaci vyrazy identické, srov. Naléhavy hlas, kterym ho obestriela, mu
pripadal jako hradba, kterou se obklopuje (Lustig a 159).

Vedle interponované privlastkové véty do véty hlavni je v souvéti s VVBSV jina
vedlejsi véta k hlavni vété anteponovana, srov. PiestoZe vzrostlé silné stromy uz byly
vzdcnosti, jesté dole, nedaleko prudkého svahu, po kterém poprvé odbocili od toku reky,
stdla mohutnd, asi padesdtimetrovd jedle krivolistd (Ovecka 42).

Interponovana do hlavni véty byva ziidka i véta prislovecna, dalsi prislovecna
véta je ji postponovana, srov. Nebyl pro ného problém, pokud doslo k néjaké poruse,
kohokoliv prepojit néjak jinak, abychom mohli hned pokracovat (Odvarka a 78), nebo
anteponovana, srov. JestliZe nyni prijizdéji do mésta jako obycejni odpadlici, z Basileje
se budou vracet - pokud se neskloni pied autoritou koncilu - pouze jako kaciri a pohané
[...] (Pribsky 155).
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2. Souvéti s vedlej$imi vétami v kontaktnim postaveni

Méné casto nez v distantnim postaveni jsou vedlejsi véty bez syntaktického vzta-
hu prvniho stupné zavislosti v jistych komunikac¢nich situacich v postaveni kontakt-
nim. K hlavni vété stoji zpravidla obé v postpozici (2.1), fid¢eji v antepozici (2.2)
a naprosto ojedinéle v interpozici (2.3). Je tfeba odliSovat vedlejsi véty bez syntak-
tického vztahu, srov. Spoléhal se, Ze prijde, i kdyZ védel o jeho nespolehlivosti (Hrba-
¢ek 1965: 31), od souvéti s vedlejsSimi vétami v retézcové zavislosti, srov. Ozndmil,
Ze prijde, i kdyZ bude prset (tamtéz). V prvnim pripadé Ize vsunout hlavni vétu mezi
véty vedlejsi, ve druhém nikoli, protoZe je zde uz vedlejsi véta druhého stupné zavis-
losti, je to totiZ souvéti s postupnou Fetézcovou zavislosti. O tom, Ze hlavni vétu Ize
vsunout i u souvéti s RZVV, viz niZe poznamka 3, protoZe je to uz souvéti s hierarchi-
zovanou retézcovou zavislosti, méni se pak ovSem souvéti s RZVV v souvéti s VVBSV.

2.1 Vedlejsi véty stoji v postpozici k hlavni vété

Mezi obé vedlejsi véty Ize vsunout hlavni vétu (2.1.1) nebo hlavni vétu vsunout
nelze (2.1.2). V obou piipadech jde ovSem o souvéti s VVBSV.

2.1.1 Mezi vedlejsi véty 1ze vsunout hlavni vétu

Mezi kontaktni vedlejsi véty lze v jiné komunikacni situaci vsunout hlavni vétu,
coz svédci o tom, Ze vedlejsi véty na sobé nezavisi, jsou bez syntaktického vztahu.
Vznikne tak distantni postaveni vedlejsich vét. Prvni vedlejsi véta je zpravidla prislo-
vecna (2.1.1.1), ridceji je neprislovecna (2.1.1.2).

2.1.1.1 Prvni vedlejsi véta je piislovecna a mize proto stat také v antepozici k vé-
té hlavni.

() Druha vedlejsi véta je prisloveéna a zlstava pri vsouvani hlavni véty na svém
misté.

Prvni prislovecna véta je ¢asova, srov. [a]peluji na vds, jak zde stojite jeden jako
druhy, abyste pomohli zabrdnit [ ...] IZivym vymysliim [...] (Lustig c 55) — Jak zde stoji-
te, apeluji na vds, abyste pomohli zabranit IZivym vymysliim. Dale: Ale oni ted’ zkouseji
ustné, jak jsme v té Evropské unii, aby to bylo vsude stejné (Cimicky b 61).

Casové byvaji obé vedlejsi véty, srov. Robert si ted’ uZival chvili, nez zhltne posled-
ni dousek, kdyz uslysel krdtké, diskrétni zaklepdni (Kaiserova 81), Méli jsme odjet
z Tahiti, jesté neZ zacala vdlka, hned jak jsme se vrdtili z Christmasu! (Ustohal 152),
Presvédcila je o tom poprvé jako malé sténe, kdyZ tak dlouho vriestéla, jakmile ucitila
pivo, aZ rodina kapitulovala (Hutatrova 66).

Prvni prislovecna véta je véta nerealizované okolnosti, srov. Prosel jsem nékolik
ulic, aniz bych se setkal s Zivym tvorem at’ uZ dvounohym ¢i ¢tyrnohym, az jsem na
samém konci ¢tvrté potkal oba najednou (Macner 264), nebo je pri¢inng, srov. [c]itila
mirné teplo, protoZe Karel rdno zatopil kviili détem, i kdyZ i venku bylo prijemné
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(Kabat 439), podminkovd, srov. Ten strep byl zvldstni tim, jestli tohle je zvldstni, Ze na
ném nebylo naprosto nic (Erben b 171), pripustkova, srov. Ani Vlasta nevi jak ddl, ac-
koli stoji' v Cele, protoZe se tam postavila (Binar 210), I pod strom vrhdm stin, i kdyZ
slunce Zddny nent, aby se pevné zakotvil a nepoletoval tu vzduchem (Jahn 51).

Existuji i souvéti s dvéma vétami prislovecnymi, ktera maji dvé vétosledné
transformace. V souvéti lze jednak mezi dvé prislovec¢né véty vsunout hlavni vétu
jako v predchazejicim pripadé, takze prvni vedlejsi véta stoji v antepozici k hlavni
vété, srov. Chci to dat, protoZe mi to za to stoji, i kdybych neméla dostat nic (Lustig
a 266) — ProtoZe mi to za to stoji, chci to dat, i kdybych nemeéla dostat nic, jednak
druhou vedlejs$i vétu lze presunout pied vétu hlavni, pricemz prvni véta zlistava na
svém misté, srov. I kdybych neméla dostat nic, chci to ddt, protoZe mi to za to stoji.
Déle: Sultdn tak ztrati taZeni, aniZ by cisar* hnul prstem, protoZe v rijnu je konec s vd-
le¢nymi akcemi (Bocek 31), Nechal jsem ho, at’ se mé drZi jako tonouciho stébla, i kdyZ
mi to bylo neprijemné (Frybort 311).

(I1) Druha vedlejsi véta je velmi zfidka nepiislove¢na, prvni vedlejsi véta je prislo-
velnd, obé vedlejsi véty nejsou v syntaktickém vztahu.?

Prvni vedlejsi véta je véta nerealizované okolnosti, srov. Védély, aniZ by se muse-
ly domlouvat, kolik uhodilo (Brycz 217). Toto souvéti s vedlejsSimi vétami bez syntak-
tického vztahu je treba odliSovat od souvéti s retézcovou zavislosti vedlejsich vét,
v némz neprislovecné vété predmeétové je anteponovana véta prislovecna, srov. Vedel,
aniz se to kdy ucil, Ze se musi prizpiisobit predstaveni (Zak 105). Zde lze totiz na rozdil
od souvéti s vedlejsimi vétami bez syntaktického vztahu vytvorit kontaktni dvojici
riznovétnych podradicich spojovacich vyrazi, srov. Védél, Ze aniz se to kdy ucil, musi
se prizplisobit predstavent.

Jindy je prvni vedlejsi véta podminkova, srov. [p]ry ndm povi, jestli nds to zajimd,
kdo to je ten Ferdinand Jansa (Houska 43).

2.1.1.2 Prvni vedlejsi véta je nepiislove¢na predmétova, druha véta je prislovec-
na, mezi obé véty vedlejsi Ize vsunout vétu hlavni, srov. Reknu na persondlnim, aby ho
navstivili, jestli nezapomenu (Bajaja a 180), [¢]ekala v domku upravend a navonénd,
az prijde muZicek z prdce, aby mu predloZila drink (Frydlova 239).

Castdji je druha véta nepiislove¢na a prvni prisloveéna v souvéti s Fetézcovou zavislosti ved-
lejsich vét (Stépan 2020a: 48), protoze vedlejsi vété neptislovecné prvniho stupné je anteponova-
na zavisla vedlejsi véta piislovecna, srov. Rekl jsem si, jestli preZiju, Ze se vrdtim (Korner a 178).
Je to souvéti s hierarchizovanou retézcovou zavislosti, protoZe mezi vétami je rizny stupen
tésnosti. V jiné komunikac¢ni situaci Ize prislovecnou vétu, ktera je ve volnéjsim vztahu k sou-
véti rekl jsem, Ze se vrdatim (predmétova véta je v tésnéjsim vztahu k vété hlavni), anteponovat
vété hlavni, takze hlavni véta je vsunuta mezi véty vedlejsi, srov. Jestli preZiju, rekl jsem si, Ze se
vrdtim. Pierusi se tak vztah mezi obéma vétami vedlej$imi a souvéti s RZVV se méni v souvéti
s VVBSV.
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2.1.2 Hlavni vétu nelze vsunout mezi dvé véty vedlejsi. Prvni vedlejsi véta je
zpravidla neptislovecna (2.1.2.1), FidCeji je prislovecna (2.1.2.2). Diivody nemoznosti
vsunuti hlavni véty jsou gramatické.

2.1.2.1 Prvni vedlejsi véta je neprislovecna, jeji postpozicni vétosled je fixni a je
dan gramaticky. Je to zpravidla véta privlastkova, jez je uvozena autosémantickym
spojovacim vyrazem. Druha vedlejsi véta je také neprislovecna, ovsem piedmétova.
Obé neprislovecné véty jsou tésné kazda zvlast pripojena k vété hlavni a mezi vétami
vedlejs$imi neni syntakticky vztah. Disledkem toho je, Ze mezi né nelze vsunout hlav-
ni vétu, srov. [t]ak jsem zatelefonovala tomu policistovi, co vySetroval Badiho smrt,
jestli by mi nedokdzal poradit (Cernucka 52), Jezuité si zjistili u méstskych biricti, kte-
i slouZi pri méstskych brandch, zda jste opravdu mésto znova opustil (Mlynkec 51).
Jen velmi zridka i druha vedlejsi véta je privlastkova jako véta prvni, srov. Ve stejny
den putovala z Prahy zprdva, kterou jsme slySeli jiZ drive, totiZ Ze cisar pripravuje vy-
danf ,robotniho patentu” (Cechura 269).

2.1.2.2 Prvni vedlejsi véta je ziidka prislove¢na. Jako véta ucinkova, jejiz fixni
postpozicni vétosled je dan gramaticky, tvori s hlavni vétou takovy celek, ze hlavni
vétu nelze od ni oddélit a vsunout mezi véty vedlejsi, srov. Lhal jsem, aZ se prdsilo, Ze
Jji pozdravuje maminka (Jansa e 60), UZuZ jsem se odvracela od okna, Ze vybéhnu za
nimi, kdyZ Jdra chytil Zrzka za ruku (Kacirkova 206), Strelim ti takovou facku, Zes to
v Zivoté nevidéla, jestli okamZité neprestanes (Hlavata 70).

2.2 Vedlejsi véty stoji velmi ziidka v antepozici k hlavni vété

Zpravidla jsou to vedlejsi véty rozdilné souvétnéclenské platnosti (2.2.1), ziidka
maji identickou souvétnéclenskou platnost (2.2.2). Vétu hlavni 1ze mezi tyto vedlejsi
véty v jiné komunikacni situaci vsunout.

Poznamka. V antepozici k hlavni vété stoji jako prvni nejen véta vedlejsi, ale i vé-
ta polovedlejsi a jako druha véta ¢asova, mezi né Ize vsunout hlavni vétu, srov. 4 jak

to tak odhaduji, kdyZ se nestane nic zvldstniho, na jare pristiho roku budes Zenaty
(Mlynkec 69).

2.2.1 Vedlejsi véty jsou rozdilné souvétnéclenské platnosti

Prvni vedlejsi véta je zpravidla prislovecna (2.2.1.1), velmi zridka neptislovecna
(2.2.1.2).

2.2.1.1 Prvni vedlejsi véta je prislovecna

Nejcastéji je prvni véta ¢asova, druha véta je véta prislovecnd, mezi obé véty l1ze
vsunout vétu hlavni. Druhd véta je véta nerealizované okolnosti, srov. KdyZ se bliZil
zacdtek, aniz se kdokoli z nich objevil, zacala jsem byt viditelné nervézni (Ruzickova,
Kulijevycova 52), Hned kdyZ se rozhorely prvni plaminky, aniZ by zdvoj vzala do rukou,
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prikdzala muZi, ktery dar p¥inesl: ,Hod' zdvoj do ohné!“ (Cerna]. b 136), [s]otva nékdo
vesel do otevireného kridla, tak aniz se cehokoliv dotkl, dvere se zacaly tocit (Bernasek
131), pripustkova, srov. Kdyz ¢lovek zemre za mimorddnych okolnosti, ackoli smrt je
mimorddnd sama o sobé, je neprijemnou povinnosti policie zajistit jeho byt (Uher 207),
KdyzZ nékam $li, ti‘ebaZe to bylo jen na obéd - kazdy se za nimi ohlédl (Mare$ 66),
Sotva usednu k papiru, i kdybych si nevim jak prisné uloZil zdrZenlivost, vyvali se ze mé
hrubd a stdle hrubéjsi lavina (Kantlrkova a 119), podminkova, srov. AZ budu v penzi,
pokud mé Gréta pusti, zajdu obcas do BejzIu (Jansa a 271).

Prvni vétou jsou nejriznéjsi dalsi prislovecné véty, druhou vétou také véty pii-
slovecné, takze vznikaji rtizné kombinace prislovecnych vét, mezi které je mozno vsu-
nout vétu hlavni, aniz dojde ke zméné smyslu souvéti, coz svéd¢i opét o tom, Ze tyto
véty nejsou v syntaktickém vztahu. Je to véta pri¢inna a Casova, srov. A protoZe jsme
byli slusné vychovani lidé, nez jsme zase z ndvstévy odesli balkonem ven, nechali jsme
na stole listek s podékovdnim (Suchy 91), ucelova a casova, srov. A aby té to tolik ne-
bolelo, tak neZ nacepujes, do zdstéry jsem ti zastrcil kapku bolestného (Duskova 185),
A aby toho nebylo dost, kdyZ jsem ji §la vrdtit do vody, sldpla jsem také na jezka (Dan-
dova 132), ucelova a nalezitého déje, srov. A aby toho nebylo mdlo, misto abys ji
pomohla se soudem, najmes jeji matku jako posluhovacku (Pischova 84), podminkova
a pripustkova, srov. Ovs§em pokud pojedes na to findle, i kdybys nevyhrdla, stejné se
objevis v televizi (Jansa d 71), pripustkova a ¢asova, srov. I kdyZ jsem ted’ Ceskym krd-
lem, dokud se otec neodebere na vénost, prenechdm vlddu tobé (Cerna J. ¢ 165), Ale
prestoZe jsem to Cekal, jakmile se dvere oteviely dokordn a mistnost zaplavilo svétio
z chodby, byl to pro mé Sok (Kratochvil 46), ptipustkova a podminkova, srov. PirestoZe
se tento tr'eti proud kritické psychologie nezdd byt tolik negativisticky jako proud prvni,
pokud by se socidlni konstrukcionismus prosadil v psychologii jako stéZejni paradigma,
promeénilo by to celou disciplinu (Vybiral 28).

Pripustkova vedlejsi véta byva presunuta z postpozice do antepozice vzhledem
k vété hlavni za podminkovou vétu. Adverbium pak, které patii do véty hlavni a je ve
vztahu k podminkovému jestliZe, se tak dostava mezi vétu podminkovou a pripustko-
vou, mezi obéma vedlej$imi vétami ovSem neni syntakticky vztah, srov. JestliZe uza-
vi'e napr. manZelstvi cirkevni formou nezletily bez povoleni soudu, pak prestoZe toto
manZelstvi je z cirkevniho hlediska platné, z hlediska zdkona o rodiné bude povaZovdno
za neplatné, nebo i neexistujici (Hrusakova, Kralickova 64).

2.2.1.2 Prvni vedlejsi véta je velmi ziidka véta neprislovecna

Druhou vedlejsi vétou je prislovecna véta tcelova, vétu hlavni Ize vsunout mezi
véty vedlejsi, srov. Kdo chce rajcatovou polévku, aby nebyl za burana, musi se naucit
jist zuppa di pomodoro nebo asport di funghi (Moravec 156).

2.2.2 Vedlejsi véty jsou velmi ziidka identické souvétnéclenské platnosti

Vedlejsi véty jsou prislovecné, vétu hlavnilze v jiné komunikacni situaci zase me-
zi né vsunout, jsou to zpravidla véty ¢asové rozliSené spojkami, srov. KdyZ jsem se za

40



Souvéti s vedlejsimi vétami bez syntaktického vztahu Josef Stépdn

tyden znovu setkal s Otou, sotva mne uvidél, zacal se smdt (Bernasek 117), Dokud tu
bydlely obé, kdyz ji ta Bedrichova potkala, divala se ji drze do oci (PetiS$ka 216), dale
podminkové, KdyZ prohrajes, pokud budes jesté dejchat, zaplatis sto bas Franziskaner
Weissbier ty (Fendrych 272).

2.3 Vedlejsi véty bez syntaktického vztahu stoji naprosto ojedinéle v interpo-
zici k vété hlavni, srov. Ale dva vojdci, které tam spatrila, misto aby zapalovali oher],
se snaZili plameny udusit (Ciprova 33).

3. Souvéti s VVBSV s vice nez dvéma vétami vedlejSimi,
z nichz jen dvé jsou prvniho stupné zavislosti

Na vété hlavni zavisi postponovany retézec zavislych vedlejsich vét (které - pres-
toZe, Ze - s niz, kterd - kdy) a za nim jesté stoji druha véta prvniho stupné zavislosti
(abych, Ze, kdo), ktera s vedlejsi vétou prvniho stupné zavislosti v tomto retézci neni
v syntaktickém vztahu, srov. Jeden z nich [...] mé vyzval reli, které jsem porozumeél
jen Cdstecné, prestoZe vykazovala rysy slovanského jazyka, abych je vpustil do vily
(Kohout a 138), Z Prahy Wolf odjizZdél s tak absolutni jistotou, Ze zubar Novdk je prak-
ticky mrtvola, s niZ se uz manZelky nikdy neshledd, Ze ho takrka vymazal z hlavy (Fry-
bova a 417), Odpovim ti i na otdzku, kterd té trdpi ze vSech nejvice uz od okamZiku,
kdy jsme se potkali - kdo viibec jsem (Pospichal 129).

Na vété hlavni zavisi postponovana prislovecna véta podminkova s kdybys, Ca-
sova s kdyZ a teprve potom na ni zavisi postponovany retézec zavislych vedlejsich vét
abych - Ze, prestoZe - Ze, jehoZ vedlejsi véta prvniho stupné zavislosti neni v syntak-
tickém vztahu s predchazejici vétou prislovecnou, kterou ovsem lze anteponovat pred
vétu hlavni, srov. Prosila, kdybys ndhodou prisel, abych ti vyridil, Ze Zuzana md sluzbu
(Erben a 304) — Kdybys ndhodou prisSel, prosila, abych ti vyridil, Ze Zuzana md sluz-
bu. - Podepsal spoluprdci v base, kdyZ na néj titocili, prestoZe ani na chvili nepochybo-
val, Ze s nimi spolupracovat nebude (Smrcka 114). Na hlavni vété ovsem muze zaviset
i postponovana véta privlastkova s kde a pak postponovany retézec Ze - co, tady ovsem
privlastkovou vétu nelze anteponovat vété hlavni, srov. Byla jsem tak zabrdna do otdz-
ky, kde je origindl, Ze jsem uZ ani neslysela, co jesté Lénsky rikd (Rottova 255).

Na hlavni vété zavisi anteponovany retézec zavislych vedlejsich vét kdyZ - ve kte-
ré a postponovana véta se zda, ktera neni v syntaktickém vztahu s vétou s kdyZ, srov.
Kdyz sli podél kavdrny, ve které se setkali, Maria zauvaZovala, zda ty oCistové ddmy
Jjsou jesté stdle na svych mistech (Outratova 197).

Velmi ziidka na hlavni vété zavisi anteponovany retézec kdyZ - Ze a anteponova-
na prislovecna véta nezZ, ktera neni v syntaktickém vztahu s vétou kdyZ, mezi retézec
a vedlejsi vétu lze vsunout hlavni vétu, srov. Kdyz to uzuZ vypadalo, Ze jsou sami, neZ
ze sebe vypravil vétu, objevil se znovu néktery z jeho kamaradii (HaleSova 85).

Jen zcela ojedinéle do hlavni véty je interponovana privlastkova vedlejsi véta dva-
krat, podruhé jde o retézec o némz - Ze, srov. Nicménée milujici otec, ktery se o svého
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syna boji, by na prvnim misté vyZadoval od clovéka, o némz si mysli, Ze jeho syna unesl,
synovo okamZité propusténi (Polach b 192).

Zcela nakonec je treba uvést souvéti, v némz prvniho stupné zavislosti jsou ne dvé,
ale tri vedlejsi véty a které ma neuspokojivou stavbu, takze lze uvadét nejriznéjsi
moznosti jeho stylizace vétoslednymi zménami, srov. KdyZ pozdé v noci skoncil svou
prdci, ackoliv byl uZ unaven, sedl ke stolu, aby napsal priteli dopis (Becka 1992: 246).

4, Zavér

Slozité souvéti s VVBSV predstavuje na souvétnéclenské roviné jednotku, ktera
je hierarchicky usporadand v gramatickém systému soucasné cestiny predevsim po-
dle toho, zda véty vedlejsi prvniho stupné zavislosti jsou v distantnim nebo kontakt-
nim postaveni, tj. zda mezi nimi stoji véta hlavni, coz je v jazykové praxi Casté, proto-
Ze hlavni véta je gravitacnim jadrem souvéti, nebo zda mezi vétami vedlejSimi bez
syntaktického vztahu nestoji véta hlavni a véty vedlejsi spolu sousedi, jsou v kontak-
tu. U distantniho postaveni vedlejsich vét hraje pti tiidéni souvéti tlohu také to, zda
véta hlavni vyjadruje nebo nevyjadiuje svym prisudkem lexikalni vyznam. Dalsi faze
tiidéni souvéti s VVBSV berou v ivahu nejen vétosledna hlediska, ale predevsim druh
vedlejSich vét, a to rozliSeni vét prislovecnych a nepfislovecnych, které maji rizné
chovani, pokud jde o misto v souvéti. U kontaktniho postaveni vedlejsich vét se pri-
hlizi i k tomu, zda Ize nebo nelze mezi né vsunout hlavni vétu, a k druhu predevsim
vét prislovecnych (Casové, podminkové atd.).

Vedle souvéti s VVBSV, souvéti s retézcovou zavislosti vedlejsich vét a souvéti se
souradnymi vedlej$imi vétami bude tfeba v budoucnosti vénovat pozornost i dalsim
typtim slozitého souvéti. PomiiZe to jazykové praxi pri formulaci psanych textl s na-
ro¢néjsi myslenkovou strukturou. Touto jazykovou praxi je i vyucovani ve vyssich
tridach nasich skol.

PRAMENY*

Babicka, H., Medailon krale Slunce, 2006

Bajaja, A, a, Duely, 2005 (1988) - Bajaja, A., b, Na krasné modré Dievnici, Brno 2009
Basta, J., Posledni kral Béju, 2014

Bauer, J., Smrt na jazyku, Brno 2013

Beran, L., Nové pripady Cetnické patracky, Brno 2016

Bernasek, V., Slapaci ponorka, 2007

4 Misto vydani je uvedeno jen tehdy, nebyla-li jim Praha. Uziva-li se ojedinéle jiného vydani

nez prvniho, uvadi se také v zavorce rok prvniho vydani. Uvedené prameny jsou soucasti Se-
znamu soucasné puvodni ¢eské prézy a odborné literatury (autoti-rodili mluv¢i narozeni od
roku 1920), ktery vznikl excerpci manualniho korpusu souvéti (MAKOS). Pocet knih soucasné
ptvodni beletrie je vétsi neZ v CNK. Vznik MAKOSu je dan tim, Ze souvéti jako nejvys$si grama-
ticka jednotka je dosud obtizné uchopitelné elektronicky.
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Binar, I., Revoluce, 2017

Bittnerova, D., Moravcova, M. (eds), Diverzita etnickych mensin, 2012
Bocek, ., Den pro cisare a jiné lidi, 2015

Bondy, E., Bratfi Ramazovi 2007 (1985)

Brabenec, V., Podoby, 2016

Brumovsk3, A., a, Splnéné sny, 2003 - Brumovska, A., b, Krajeni snti, 2004
Brycz, P, Stiidava péce pro kukacku, 2014

Brzakovd, P, AZ odejdu na horu, 2004

Biezinova, A., Posledni laska Petra Voka, Brno 2009

Brezinova, T, Pod kobercem, Tiebi¢ 2015

Burian, ]., PFimluva za dnesni dobu, 2013

Bus, K., Jsme tady s tebou, 2011

Busta, P, Sigmundovy miry, 2015

Cimicky, J., a, Posledni navrat, 2006 - Cimicky, ]., b, Vrazda na ostrové Lefkada. Vrazedna past,
2014 (2003, 2004)

Ciprova, 0., Div¢i valka, Frydek-Mistek 2017

Cechura, J., Selské rebelie, 2001

Cepelka, M., Neboztik na rynku, Ritka 2017

Cerna, J., a, Ohniva krélovna, Frydek-Mistek 2012 - Cern4, J., b, Mikulas, vévoda opavsky, Brno
2014 - Cerna, |., ¢, Zakazana laska, Frydek-Mistek 2014

Cern4, S. (ed.), Pocta Stanislavu Plivovi k 75. narozeninam, 2008
Cernucka, V., Noc, kdy jsem méla zemfit, Brno 2011

Dandova, D., J4, Julie a dovolend, 2010

Douskov3, 1., Medvédi tanec, Brno 2014

Drasar, J., Cesta ohném a jiné povidky, 2012

Dusek, M., Odkud a kam, Usti nad Orlici 2010

Duskova, V., Kavky nad méstem, 2014

Erben, V, a, Poklad byzantského kupce. Blaznova smrt, 1986 - Erben, V,, b, Posledni pad Mistra
Materny, 2013 (1987) - Erben, V,, ¢, Pastvina zmizelych, 2014 (1971)

Fendrych, M,, Saman, 2017

Fibiger, M., Aussiger, Olomouc 2004

Franckova, Z., a, Osudova vtefina, Tiebi¢ 2012 - Franckova, Z., b, Linda, Trebi¢ 2015
Frybort, P, Posledni soud, 1999

Frybova, Z., a, Polda, 1995 - Frybova, Z., b, Den jako stvofeny pro vaznou znamost, 2013
Frydlova, P, Zeny mezi dvéma svéty, 2008

Goffa, M., Zivy mrtvy a dalsi policejni povidky, 2015

Grosman, L., Povidky, 2018

Gruber, V,, Zena.exe, Brno 2015

Habl, ], Labyrint upgrabe, 2015

HaleSova, |., Svét je malej, 2012

Hlavat4, D., Pfiznani, 2016

Hodrova, D., Komedie, 2003

Holcova, M., Riskantni rozhovor, 2016

Horsk4, B. M., a, Pach smrti, Brno 2013 - Horska, B. M., b, Brouk, Brno 2014
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Houska, V., Vzpominky reakcionare a kverulanta, 2002

Hrdlicka, P, Kdo s ohném zachézi, 2014

Hrkal, Z., Kuryr, 2016

Hrugakova, M., Kralitkova, Z., Ceské rodinné pravo, Brno 1998

Hutafova, 1., Jedna vrazda staci, 2011

Chaun, I, Denik aneb smrt reziséra, dil druhy, 1993-1999, Olomouc 1997

Chrudina, L., Milenci v roce 2042, 2018

Chytkova, 0., Nerikej ne, Trebic 2010

Jahn, D., Naivni sez6na, 2017

Jandourek, ]., a, Vjamé lvové, 1997 - Jandourek, ], b, Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle, 2000
Janicek, J., Cyril Hoschl, 2004

Jansa, P, a, U¢tovani, 2006 - Jansa, P, b, Dabelské puzzle, 2007 - Jansa, P, ¢, Akce muslim, Brno
2009 - Jansa, P, d, Stafec a mord - Jansa, P, e, Krysy, Brno 2015

Jindra, J., Zajatec osudt, Brno 2009

Junek, V., a, Panzerzug, 2002 - Junek, V., b, Apokryf o malém velkém krali, Trebic 2007
Kabat, J., Uték, 2014

Kacirkova, E., Smrt nechodi pésky, Brno 2010 (1981)

Kadlecovj, E., Nahradnice z Ukrajiny, 2013

Kaiserov4, Z., Kalandrova dcera, 2018

Kamenicek, ]., Ikarovy monology, 2012

Kanttirkova, E., a, Nec¢astiv roman, Brno 2002 - Kanttrkova, E., b, Démoni necasu, 2007
Klansky, M., Ranc¢, 1967

Klempera, P, Absurdni interview s Vaclavem Havlem, 2011

Klima, ., Bozi mobil, 2003

Klobouk, J., 5 povidek, Brumovice 2015

Kment, ]., Cétové a zlod&ji, 2016

Knapova, A., Slabikar, 2017

Kohout, P, a, Tango mortale, Piibram 2012 - Kohout, P, b, Snézim, 2013 (1993)
Kolacek, L., Y, Dabel na Budyni, Brno 2010

Kolarikova, H., Musle, Zlin 2015

Konas, M., Dominika, 2018

Konasova, L., Nemocnice na kraji mésta. Nové osudy, 2008

Korner, V., a, 0dvaté novely, 1995 - Kérner, V., b, Udoli veel, 2012 (1978)

Kostelecky, ]., Mys dobré (bez)nadéje, 2019

Koubkova, Z., Invisible, 2011

Kratochvil, ]., Lehni, bestie!. Brno 2002

Kraus, 1., Vefejny pisat, 2014

Kresadlo, J., Kravex, aneb PotiZe stavu beztize, Olomouc 2002

Kristek, V., Slon ve Svestkovém sadu, 2016

Kubéanek, R., Bezcesti, 2003

Lustig, A, a, Nemame na vybranou, 2007 - Lustig, A., b, Dita Saxov4, 2010 (1962) - Lustig, A.,
¢, Modlitba pro Katefinu Horowitzovou, 2011 (1964)

Macner, D., Na kridlech nevyhnutelnosti, Plzen 2004

Macho, M., Kopacky a zlatokopky, 2017
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Makasek, L., V zajeti Irokézt, 2013

Mann, ., Ledni medvéd, 2017

Mares, A., Gabriela a orel, 2005

Matéjka, V., Nahota, Praha-Kunratice 2017

Matousek, 1., Ego, 1997

Mertl, V., Hibitov snt, Brno 2000

Mlynarova, M., Samorostka, 2018

Mlynkec, T., Slavici Kamenného mostu, 2008

Mocg, S., Tabor na Alligator River, 2006 (1979)

Moravec, M., Enter, mami!, 2016

Mrazova, P, Osudova volba, 2011

Navrétil, J., Sirotci z valky, Praha 4-Kunratice 2013

Odvarka, J., a, Auvajz, Mejlo, 2003 - Odvarka, J., b, Jau tradada, 2008
Oldrichovd, J., Jiny tihel pohledu, Tiebic¢ 2011

Outratova, ]., Dvakrat v jedné rece, 2004

Ovecka, ., Pozvanka od mafiana, 2018

Pastor¢akova, L., Zarlivka, 2019

Patocka, K., Tuldk a erb lilie, 2016

Pavel, O., Povidky z Supliku 2004

Pavli¢kova, M., Nadherna rana, 2006

Pechovj, J., ...asmév prosim...,, 2013

PetiSka, E., Privodce mladého muZe manzelstvim, 1981
Pischova, N., Vyptjcena minulost, 2019

Polach, A, a, Mezi cisafem a papeZem, 2006 - Polach, A., b, Mefistv rukopis, 2015
Pospichal, A., Temnota rodu, Brno 2011

Pribil, M., Pavouk, 2004

Pribsky, V., Me¢ a pravda, Tiebi¢ 2005

Rasek, A., Femme fatale, 2004

Rauvolf, ], Hledani Jaromira Nohavici, Ritka 2007
Richterova, S., Kazda véc at’ dospéje na své misto, Brno 2014
Rottova, 1., Pripad nechténého milionu, Brno 2014
Rizickova, Z., Kulijevycova, M., Kralovna cembala, 2005
Skuhra, ]. M., Kolo sudby, 2012

Smrcka, V., Lotr po levici, lotr po pravici, 2010

Splitkova, J., Po stopach tajemnych umélct a zahadnych pokladd, 2009
Suchy, 0., Luba Hermanov4, 2003

Sichtatova, M., Pikora, V., Lumpové a beranci, 2014

Trojan, P, Viktor Preiss, 1998

Uher, E, Vzdaleny jez, Trebi¢ 2011

Ustohal, V,, Tahitska odysea, Tisnov 2004

Vybiral, Z., Psychologie jinak, 2006

Zeman, J., Kavaliti lasky, mece, slova a moci, 2002

74k, J., Louis de Funés, 2007

Cesk}’/ narodni korpus - SYN2005, SYN2010, SYN2015, SYN, Ustav Ceského narodniho korpusu.
Dostupny z: <https://www.korpus.cz/>.
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