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To move or not to move the gender motion surnames in Czech?

The article is focused on the feminine surnames without motion, the increasing number of
which could be observed in Modern Czech. The process reflects Low Act No. 301/2000 Coll.
on Offices of Vital Records, Names and Surnames. The article follows the necessity of
knowing the surname grammar gender of the persons in the text and on the issue of the fema-
le surnames without motion in Czech. Both topics discuss the consequences of not-knowing
the grammar gender of the persons in the text and the large increase in the number of feminine
surnames without motion in Czech, its reflection in the Czech language system, grammar
descriptions and for the Czech language speakers.

1. Uvod

V poslednich dvou desetiletich 1ze v ¢estiné pozorovat zvySeny vyskyt neprechy-
lenych pfijmeni Zen, a to nejen u cizinek. Pfi¢inou tohoto jevu je vliv feministickych
a genderovych nazorovych proudl na Ceské prostfedi a soucasné existence zakona
¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a prijmeni. Problematika nepfechylenych pii-
jmeni se prubéZné stava i pfedmétem zajmu médii, o Cemz svedci i nékolik diskus-
nich poradil na toto téma v masmédiich v nedavné dobé. VEtSinou se jedna o diskuse
zastancll neprechylovani prijmeni a téch, ktefi upozortiuji na nesoulad takovychto
piijmeni se systémem Ceské gramatiky. BohuZel z t€chto diskusi méalokdy vznik-
ne produktivni dialog, v némZ by jedna strana dokézala argumentacné presvédcit
druhou stranu. Cilem nasi stati je zamysleni se nad nepfechylovinim pfijmeni Zen
a nad dusledky, které by z mozného vétsiho nartistu poctu neprechylenych piijmeni
vyplynulo pro jazykovy systém Cestiny, jeho reflexi v mluvnickych popisech cestiny
i pro jeji uzivatele.

V tivodu nasi stati je tfeba zminit skutenost, Ze vyse uvedeny zakon €. 301/2000 Sb.,
o matrikach, jménu a pfijmeni, jiZ ne pln€ vyhovuje spolecenskym potfebam, a nelze
proto vyloucit, Ze bude novelizovan. Podle tohoto zdkona Ize pfi uzavieni manzelstvi
nebo vzniku partnerstvi (tj. registrovaného) na zékladé Zadosti Zeny, jiZ se uzavieni
manZelstvi nebo partnerstvi tyka, uvést v matri¢ni knize pfijmeni, které bude po uza-
vieni manzelstvi nebo vstupu do partnerstvi uzivat v muzském rodé, jde-li o: a) cizin-
ku, b) ob&anku, kterd mé nebo bude mit trvaly pobyt v cizing, c¢) obCanku, jejiZ man-
Zel je cizinec nebo jejiZ partnerka je cizinka, nebo d) obcanku, kter je jiné nez Ceské
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narodnosti. Rovnéz na zakladé Zadosti Zeny, jejiZz pfijmeni je zapsdno v matri¢ni
knize v souladu se zdkomitostmi ¢eské mluvnice, 1ze uvést jeji pfijmeni v muzZském
tvaru, jde-li o: a) cizinku, b) obCanku, kterd ma nebo bude mit trvaly pobyt v cizing,
¢) obCanku, jejiz manZel je cizinec nebo jejiZ partnerka je cizinka, nebo d) obCanku,
kter4 je jiné neZ Ceské narodnosti. Obdobnd omezeni plati i pro dceru s tim rozdilem,
Ze je mozné ditéti neprechylit piijmeni, pokud jeden z rodi¢i je cizinec.! V soucasné
dobé se v Ceské spolecnosti vSak setkime s mnoZstvim nepfechylenych piijmeni Zen,
vefejné znamych i tzv. ,,obycejnych®, aniz jejich nositelky spliiuji nékterou z vyse
uvedenych podminek. Obecné je zndmo, Ze velkd Cast té€chto piijmeni pfipada na
Zeny, které se na matrice ucelové prohlasi za pfislusnici jiné neZ ¢eské narodnosti. Je
ziejmé, Ze stat nemiZe takovéto podivné Cinnosti necinné prehliZet, naopak se musi
rozhodnout, zda nepiechylovani piijmeni Cesek bude dale branit (a jakym efektivnim
zakonnym predpisem), ¢i zda ho povoli. Domnivdme se — vzhledem ke spolecenské
praxi a také z divodii lidskopravnich — Ze rozumnym feSenim nebude jakkoli zdkonné
neptechylovani Zenskych pfijmeni brénit, ale Zendm umoZnit, aby si mohly (zpravidla
tedy po stiatku) zcela svobodné zvolit podobu svého pfijmeni neptechylenou. Soucas-
né vSak uvazujeme o tom, co by vétsi nartst poctu takovychto pfijmeni znamenal pro
jazykové vyjadiovani uZivatelti ¢eStiny i pro Cestinu samu.

V gramatickém systému CeStiny ma st€Zejni vyznam pro (ne)pfechylovani jmen
kategorie gramatického rodu. Tato gramatickd kategorie ma v CeStiné predevsim
funkci klasifikacni a strukturaéni. Pfechylovani je jednim ze zdkladnich zptisobi
vyjadfovani pfirozeného rodu, a to zplisobem slovotvornym (pfirozeny rod CeSti-
na vyjadiuje i lexikdlné nebo mluvnicky). Pfechylovanim se odvozuji pojmenova-
ni Zenskych nositelek od muZzskych (Prochdzka — Prochdzkovd, Suchy — Suchd),
v mnohem mensi mife pojmenovani muZskych nositel (mys — mysdk, vdova —
vdovec).* Nejfrekventovanéj$imi prechylovacimi sufixy pro tvorbu Zenskych pfijme-
ni v Cesting jsou -ovd a -d. Prechylovani je obecné rozsifené ve vétSiné zapadoslo-
vanskych jazykut (byt i do nich pronika moderni trend nepfechylovani) i v nékterych
jazycich jiho- a vychodoslovanskych, naopak v jazycich germanskych, roméanskych
a dalsich jazykovych rodin je pfechylovani neznamé. Ceska se tak pii pobytu v ze-
mich, v nichZ se nemluvi Zddnym slovanskym jazykem, dostava do situaci, Ze neni
identifikovana jako manZelka muZe s pfijmenim, od néhoz se jeji prijmeni li§i pravé
piitomnosti prechylovaciho sufixu -ovd a -d. Tato skute¢nost predstavuje pro Cesky
prakticky problém, ktery jim znesnadiiuje manzelsky pobyt v neslovanském svété.
Lze predpokladat, Ze i tento faktor miZe ovlivnit Zenu pfi jejim rozhodovani o (ne)
prechylené podobé svého prijmeni po snatku.

2. Neprechylena pfijmeni a gramaticky rod

Problémy se sklofiovanim nepfechylenych piijmeni a s jejich uZivinim v komuni-
kaci vyvstanou pro uZivatele jazyka v situaci, kdy se pocet takovychto neptechyle-
nych pfijmeni ve spolecenské komunikaci znatelné zvysi. Tim nechceme naznacit,

' Viz § 69 a § 69a tohoto zakona.
2 Viz i Novy encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2016, s. 1465.
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pfi malém poctu nepiechylenych pfijmeni Zen a pfi jejich relativné ¢astém vyskytu
v komunikaci celospolecenské i mikrosocidlni dochazi u uZivatele jazyka pfi jejich
opakovaném uZivani k fixaci a zapamatovani slySenych ¢i vizudln€ zpracovanych
morfologickych tvarg, a tak uZivatel jazyka nema pfi jejich reprodukovaném uZzivani
pochybnosti o podobé téchto tvard. Jind situace ovSem zjevné nastane, pokud by se
pocet neprechylenych pfijmeni Zen v ceStin€ napadné zvysil. Vzrostla by nejistota
s uzivanim sklofiovanych ¢i nesklofiovanych tvari ve vétnych strukturach, nastaly
by pravopisné problémy ve shodé piisudku s podmétem. Jazykové povédomi o rodu
apelativnich substantiv (zv1ast¢ domadcich) a proprii uZivatelé jazyka ziskavaji jiz
v obdobi pfedSkolnim metodou socidlniho uceni (tj. pfi béZné jazykové komunika-
ci). Toto povédomi je déle systematicky rozvijeno ve vyucovani Ceského jazyka na
zékladni Skole i na dalSich stupnich vzdélavani. UZivatel jazyka si vSak gramaticka
(a $iteji jazykovd) pravidla osvojuje jesté v obdobi pied vstupem do vychovné-vzde-
lavacich instituci v obdobi pfirozeného socializa¢niho procesu ditéte.

V komunikacnim styku se svym okolim se v ditéti formuje dispozice zvladat zako-
nitosti jazyka, aniZ by soucasné ziskalo i jazykové znalosti (teoretické). Osvojovani
jazyka timto pfirozenym socializa¢nim zptisobem vytvari v uZivateli jazyka mentalni
jazykovy fundament, ktery urcuje jeho zptisob ovladani jazyka a ktery je pak skolni
vyukou jazyka rozvijen. Tento osvojeny systém jazykovych pravidel v§ak muze byt
v konfrontaci s nepfechylenymi pfijmenimi Zen znacné zpochybnén existenci neoce-
kévanych jazykovych jevd, kterymi jsou pravé nepfechylend piijmeni Zen. UZivatel
CeStiny totiZ na zéklad€ své dosavadni zkusenosti a osvojeného systému jazykovych
pravidel ocekava, Ze napt. pfijmeni Richter, Neumann budou mit v ¢eském prostredi
a pti oznacovani svych nositelt rod muzsky (Zivotny), nikoli Zensky. Toto je pro Ces-
kého mluvciho zjevné lexikalni a gramatické novum poslednich desetileti, na jehoz
vyskyt si teprve bude muset zvykat. Rod prislusného propria (resp. jeho biologic-
kého nositele) ale potfebuje znat, pokud ma toto prijmeni uzZivat v komunikaci. Bez
znalosti rodu takového pfijmeni neni mluv¢i schopen ho gramaticky a sémanticky
korektné uZivat ve vétnych strukturdch svého mluveného nebo psaného textu, resp.
pfi dialogické komunikaci. Rod propria musi taktéZ alespoil naznacit autor néjakého
(napt’) literarniho textu, aby takovy text mohli jeho recipienti (Ctenafi, posluchaci)
nalezité sémanticky dekdédovat.

Tento problém se tyka i prekladu cizojazy¢ného textu, kdy prekladatel do Cestiny
musi identifikovat rod jednotlivych osob (literarnich postav), které se v textu frek-
ventované vyskytuji. Pokud se mu to nepodafi, musi nutn¢ vymyslet néjaké feseni.
Pro mluvenou dialogickou komunikaci je vSak nanejvys$ nezbytné rod pfislusného
propria znat. S jeho znalosti je spojené uzivani adjektivnich ptivlastkld vzoru mlady,
individualné privlastiiovacich adjektiv, osobnich, pfivlastiiovacich, ukazovacich, ta-
zacich, vztaznych a nékterych neurcitych a zapornych zajmen, fadovych a nékterych
typtl ndsobnych Cislovek, slovesnych tvari participidlnich ¢innych i trpnych, pre-
chodnikovych tvart v singularu.
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Z uvedenych argumentli vyplyva, Ze rodovy princip ma v ¢eské gramatice velmi
tému CeStiny 1 jeji jazykové komunikace (tj. feci). Zasahuje vSech pét (ohebnych)
slovnich druhti — (vSechna) jména a prostupuje i konjuga¢nimi paradigmaty sloves.

Rod jmen ve funkci podmétu urcuje tvarovou podobu slovesného piisudku, a tu-
diz je zékladnim konstitutivnim prvkem morfologicko-syntaktického pravopisu ve
vétnych (souvétnych) i textovych celcich. VySe uvedené jevy ilustruji nasledujici
priklady. VyuZijeme pfi nich jiZ zminénych jmen Richter a Neumann.?

Richter vyhrdla. Richter a Neumann vyhrdly. Richter a Neumann jsou skvélé
zdvodnice. Richterin vykon / Vykon Richter byl nejlepsi. Jeji vykon byl nejlepsi.
(4. Richtefin / vykon Richter) Nejlepsi byla Richter, kterd zdvodila po nemoci.

Na stupnich vitézii se usmivaji Richter a Neumann. Kterd 7 téchto dvou zdvodnic
(4. Richter, Neumann) vyhrdla? (UZiti identifikatord Zenského rodu v posledni vété
je pfiznakové, neocekavané a vyZaduje znalost piedchoziho kontextu, sama pied-
chozi véta nepomiiZe. Z izolované prvni véty neni navic zfejmé — v kontextu sou-
casného trendu ,,nepfechylovani“ —, zda na stupnich vitéza stoji dva muzi, dvé Zeny,
nebo jeden muz a jedna Zena a kdo je kdo.) Richter dobéhla prvni, Neumann druhd.
Richter a Neumann byly oslavovdny. Richter vidouc, Ze asi vyhraje, krdtce pred
cilem zvolnila tempo.

V kazdém z uvedenych vétnych celkd, zvlasté pokud by v textu staly izolované (bez
kontextu), by ¢esky mluvéi na zdkladé svych jazykovych zkuSenosti a znalosti CeS-
tiny ze Skolské vyuky pfedpokladal a oCekéval, Ze pfijmeni Richter a Neumann jsou
rodu muZského Zivotného. Zensky rod zde piisobi neodekavang, nepiirozené. Cesky
mluvei tak miZe byt pfi pohledu na slova nebo tvary tu¢né oznacené znejistén ve
své gramatické kompetenci. VSechny tuéné€ oznacené tvary jsou vSak v prislusné vété
gramaticky korektni a nejsou v zaddném z uvedenych ptipadi chybné. Je vSak zjevné,
7e s témito pripady dosavadni mluvnické popisy CeStiny nepocitaly, resp. nepocitaly
s tim, Ze pfijmeni tradicné povazovana ¢eskymi mluvéimi za muzska (Richter, Neu-
mann) mohou byt i Zenska. To je stéZejni jev, z néhoZ vyplyvaji dalsi nize uvedené
skute¢nosti. Domnivame se, byt tento jev nepovazujeme pro Cestinu z vySe uvedenych
divodi za typologicky vhodny, Ze s rostoucim poctem nepfechylenych piijmeni Zen
bude nutné s priklady podobnymi vyse uvedenym v mluvnickych popisech a pravo-
pisnych pravidlech Cestiny pocitat, resp. je do nich pro ilustraci tohoto jevu zavést,
stejné tak i do Skolnich u€ebnic ceského jazyka.

Z vyse uvedenych ptikladli vét ovsem vyplyva i duleZitost ovladani a dodrzovani
pravopisnych pravidel u jednotlivych uZivateli ¢estiny pii produkci psanych textd,
predevsim pravidel o psani grafémi -i/-y v koncovce pluralu pricesti ¢inného (minulé-
ho) pfisudkovych sloves ve vétnych celcich. Psani pfislu§ného grafému odrazi grama-
ticky rod vyrazu ve funkci podmétu (v plurdlu) nebo jeho jednotlivych sloZek. Na z4-
kladé€ tohoto pravopisného pravidla dava autor projevu najevo, zda je podmétem nebo

3 Viz i CECHOVA, M. Zivot s Cestinou. Praha: Academia, 2017, s. 21-22.
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jeho sloZzkou maskulinum Zivotné (tj. napf. i nositel muZzského piijmeni), ¢i nikoli.
A podle pravopisné podoby koncovky piisudkového slovesa dekdduje recipient i sloz-
ku (¢i slozky) ve funkci podmétu. Nespravnym uZitim psani uvedenych grafému v kon-
covce pluralu pricesti ¢inného prisudkového slovesa u tviirce miZe dojit k zasadnimu
ztiZeni obsahu sdé€leni a u recipienta psaného textu k jeho zdsadnimu nepochopeni. Je
tedy patrné, Ze rozsifeni pocCtu neptrechylenych piijmeni Zen bude klast na uZivatele
cestiny zvySené naroky v oblasti ovladani a aplikovani nékterych pravopisnych pravi-
del v psanych textech. Navic recipient miiZe namitnout, Ze sdéleni chapal jinak.

Pro recipienta psaného textu miiZe bez znalosti kontextu vzniknout pochybnost
o totoZnosti nositeldl pfijmeni i v pfipadé béZnych vét typu Richter a Neumann prisli.
V kontextu souc¢asného trendu neptechylovani a bez znalosti kontextu musi recipient
textu pocitat s moZnosti, Ze prisli dva muzi, a soucasné¢ i s moznosti, Ze pfisel muz
a Zena. Bez znalosti kontextu si nebude jist tim, které z pfijmeni pojmenovava muZe
a které Zenu. Jedinou jistotou pro recipienta bude skutecnost, Ze mezi piichozimi
byl muz. Podobné tomu bude v pfipadé, Ze se pocet prfijmeni prichozich ve funkci
podmétu zvysi na tfi a vice, napt. Richter, Smetana a Neumann prisli. Jisté je to, Ze
mezi pfichozimi byl ur¢it€ muz, ale neni jasné, zda byl jeden, dva nebo tfi, stejné
tak neni zfejmé, zda mezi pfichozimi byla jedna nebo dvé Zeny. (Tyto interpretace
plati samoziejmé za predpokladu, Ze tvlrce psaného textu ovlada pravopisnd pra-
vidla o shodé pfisudku s podmétem). V jesté méné komfortni situaci se ale ocitnou
uzivatelé slovenstiny. Zatimco pro tvirce psaného textu se nic nezméni, nebot v pfi-
slusné koncovce plurdlového tvaru prisudkového slovesa se slovensting pise vZdy
-i bez ohledu na gramaticky rod vyrazu (¢i jeho slozek) ve funkci podmétu — srov.
muZi prisli, Zeny prisli, dievcatd prisli, recipient z této jednotné koncovky nepozna
(bez néjakého rodového identifikatoru ve véte), zda prisli Neumann a Richter (muZi)
nebo prisli Neumann a Richter (Zeny), pfip. muZ a Zena, resp. naopak. Recipient slo-
venského textu si tak na rozdil od recipienta Ceského textu nebude jisty pfitomnosti
muZe mezi ptichozimi.*

Ze vsech vyse uvedenych vykladd zfetelné vyplyva, jak je dulezité, aby tvlrce
vyvracen argument nékterych zastanct (a zastankyi) nepfechylovani, ktery zpochy-
briuje nutnost znalosti rodu neprechylenych prijmeni uZitych v textu.

3. Nepfrechylena pfijmeni a jejich sklofiovani

Z obsahu § 69, 69a, 70 a 70a vySe uvedeného zdkona tak pro Zenu pii uzavreni
manZelstvi vyplyva n&kolik moZnosti zmény pfijmeni. Zena si tak miize ponechat
své predchozi pfijmeni, aniZ by pfijala v jakékoli podobé ptfijmeni manzela. MiZe
vSak pfijmout pfijmeni manZela v pfechylené podobé, napt. Marie Novdckovd se po
silatku s panem Richterem pfejmenuje na Marii Richterovou. Svého predchoziho
piijmeni tak mlZe pozbyt (viz pravé uvedeny piipad), anebo si jej ponechat soucasne

+ Podobny piiklad pro &edtinu To napsaly Guchmann a Kraus viz CECHOVA, M. et al. Cestina — rec a jazyk. Praha:
SPN, 2011, s. 115-116.
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s pfijetim manZelova pfijmeni v pfechylené nebo neptechylené podobé&, srov. Marie
Richterovd Novdckovd nebo Marie Richter Novdckovd. Kone¢né poslednim piipa-
dem je moZnost pfijmout manZelovo pfijmeni v nepfechylené podobé¢ a pozbyt své
ptedchozi ptijmeni — Marie Richter.

Pro nase dalsi zkoumani jsou relevantni posledni dva uvedené piipady. Zatimco
varianta prijmeni Richter Novdckovd je jakoZto pojmenovani jedné a téZe osoby dosta-
tecné rodové signifikantni (jisté obtiZe zde miZe zptsobit kombinace muzského a Zen-
ského piijmeni, takZe néktery mluvéi miiZze nabyt dojmu, Ze se jednd o pojmenovani
dvou osob)’, pfi¢emz tuto rodovou signifikaci zde zajistuje slozka piijmeni Novdckovd
a jeji sklofiované podoby, varianta pfijmeni Richter je v jazykovém povédomi Ceskych
mluvdich fixovana jako Zivotné maskulinum a zjiSténi, Ze jde o femininum, jej mize
prekvapit.

Dusledkem tohoto zjisténi miZe byt nasledné preventivni pfehodnoceni rodového
statusu takového piijmeni jako muzského i Zenského, cozZ miZe ¢astecné znejistit u to-
hoto mluvciho platnost gramatickych znalosti osvojenych béhem $kolni vyuky Ceské-
ho jazyka. Pro jazykové zachazeni s timto typem pifijmeni v komunikaci je musi mit
uzivatel CeStiny ve svém komunikanim registru, tj. musi zndt i jeho gramaticky rod.
Problém pro uzivatele jazyka predstavuje i skutecnost, Ze mluvnické popisy soucasné
Cestiny s touto rodovou nejednoznacnosti u prijmeni typu Richter a vSech dalSich ché-
panych tradi¢né jako muZzska pfirozené zatim spiSe nepracuji, nebot se jedna o odchyl-
ky od systému doposud mélo rozsifené. Uzivatel CeStiny sice ma k dispozici odborné
poucenti, které by mu v téchto pripadech poradilo (srov. Knappova, 2002), chybi vSak
vyklady o tomto jevu ve Skolnich mluvnicich a ucebnicich ceského jazyka, které maji
ve srovnani s odbornou monografii mnohem vét§i moznost formovat jazykové vzdela-
ni Siroké (tj. predevsim laické) verejnosti.

Vyskyt neptfechylenych pifijmeni Zen byl aZ do zacatku 21. stoleti jevem v ¢eském
prostiedi zcela okrajovym a vétSinu z takovychto piijmeni predstavovala pfijmeni Zen-
-cizinek, ovSem povétSing celosvétoveé znamych osobnosti, jejichZ podoba piijmeni
nepredstavovala pro uZivatele CeStiny praveé diky této vSeobecné znamosti piislusnych
piijmeni vétsi problémy.

UZivatel CeStiny, ktery nema lingvistické vzdélani v bohemistice, si tak musi od-
borné pouceni o sklofiovani neprechylenych jmen Zen odvozovat predevsim od pravi-
del pro sklotiovani osobnich jmen Zenskych (vétSinou rodnych a v ¢eském prostiedi
obecné znamych jako Zenska), jejichZ sklofiovanim se synchronni mluvnice CeStiny
celkem podrobné zabyvaji (viz také Miuvnice Cestiny 2, Cestina — Fe¢ a jazyk, Prirucni
mluvnice cCestiny, Akademickd gramatika spisovné Cestiny, Mluvnice soucasné cCesti-
ny 1). Z Zenskych piijmeni uvadéji ta, ktera jsou zakoncena na -d a -ovd, a muzska/
Zenska zakonCend na -i (Horejs$7) a -ii (Jankii). Nepiechylend ptijmeni Zen mohou byt
zakoncena ve vyslovnosti na samohlasku nebo na souhlasku. Sklotuji se, pokud jsou
zakoncena na -a (a to jako substantiva), na -d, -7 (a to jako adjektiva vzoru mladd nebo

5 Viz i CECHOVA, M. Zivot s Cestinou. Praha: Academia, 2017, s. 111 a 147.
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Jjarni). Zpravidla se nesklonuji, pokud jsou zakoncena na -i (v pravopise i na -y), -u,
-é, -0, -1, Zenska ptijmeni zakonCend na -e (resp. na -¢) a na -o (srov. bez, k, o, s pani
Vecere, Syriste, Sddlo) se ve spisovném jazyce nékdy sklotiuji, jindy ne.

V soucasnosti se objevujici rodové neobvykla pfijmeni Zen typu Kaplicky (srov.
Eliska Kaplicky) se nesklomiuji. Problémy vSak mohou vyvstat, pokud bude pfiby-
vat ptijmeni typu Veronika Cerny. V takovych pfipadech je otdzkou, zda prijmeni
Zeny Cerny sklofovat navzdory koncovce -y podle vzoru mladd, nebo je ponechat
nesklonné. Lze pfipustit ob& varianty, v oficidlni komunikaci bude uZivana zfejmé ta
druh4, v béZné kazdodenni komunikaci se vzhledem k typologickému profilu Cestiny
bude uplatiiovat spiSe ta prvni. Pfijmeni zakoncend ve vyslovnosti na souhlasku se
zpravidla nesklofiuji, podobné jako rodnéd jména typu Jane vyslovovana bez kon-
cového e. Nelze vsak opét vyloucit moZnost jejich sklofiovani v béZné, neformalni
komunikaci, srov. ptijmeni Zeny Richter, Richtery, Richtere, Richteru, s Richterou
(s koncovkami podle vzoru Zena). Takovéto koncovky maji oporu v deklinaénim
systému substantiv Zenského rodu, pfesto v kombinaci s neptechylenym Zenskym
prijmenim mohou na ¢eské mluvci pisobit neobvykle.

S neprechylovanim se uZivatelé cestiny pomérné frekventované setkavaji i pii uzi-
véani n&kterych apelativ. Casté jsou nepiechylené podoby ndzvl vojenskych ¢i policej-
nich hodnosti v komunikaci ve vojenském nebo policejnim prostiedi, srov. oslovova-
ni Zenskych nositelek typu poruciku, kapitdne, majore, plukovniku (obvykle vSak ve
spojeni s pfijmenim nositelky). I vlivem dabovanych americkych kriminalnich seridlt
se do povédomi uzivatell CeStiny dostavaji podoby detektive, serZante pii oslovovani
policistek. V pfipadé osloveni Zeny detektive je vSak nutné vzit v tivahu, Ze prechylena
podoba zde neni relevantni, nebot lexém detektivka je v Cestin€ uz jinak sémantic-
ky obsazeny. S nepfechylenymi podobami apelativnich nazvli ma ceStina zkusenos-
ti z minulosti. JeSt€ v dnesni dob¢ se 1ze ojedinéle setkat s pon¢kud staromédnim
uzivinim neprechylenych podob nékterych titulti, napt. pani doktor, pani profesor.
VEtsi frekvenci uZivani mél tento zpiisob oslovovani Zenskych nositelek jesté v prvni
poloviné 20. stoleti, jak dosvédcuji ceské filmy ze 30. a 40. let 20. stoleti.

V konkurenci s popisnym vyjadienim s vyuZitim rodové signifikantniho lexému
Sel tam s pani Richter se v8ak jevi varianta Sel tam s Richterou jako ekonomict&jsi.
Ta se jevi jako vyhodnéjsi ve vétné struktufe ve srovnani s nesklonnou podobou
samotného pifjmeni — Sel tam s Richter. Je ale zjevné, Ze v oficidlnim vyjadfovani
se bude pocitovat jako sémanticky nutné a i stylové vySsi uZivani rodové signifi-
kantniho lexému v kombinaci pravé s nepiechylenym Zenskym piijmenim, tj. pani/
slecna/doktorka (apod.) Richter. Lze ptedpokladat, Ze ve spojeni pani Richter se
bude piijmeni variantn& sklotiovat, srov. Sel tam s pani Richter / s pani Richterou /
s pani Richterovou. Uvedené zplisoby uzivani se pritom jevi jako zdvorilejsi, nez by
bylo uZiti sklofiované ¢i nesklofiované podoby jen samotného piijmenti, srov. Sel tam
s Richter / Richterou.

Jako komunikacné nejméné vyhodné se naopak rysuji spojeni typu plukovnik
Neumann pti oznaCovani Zen ve vojenském nebo policejnim prostiedi. Zde je vhodné
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uZzivat lexémy pan, pani pted uvedeny typ spojeni (pokud se tedy nebude vyuZivat
prechylend podoba nazvu vojenské hodnosti). Rodové signifikantni apelativa zajis-
tuji spravné dekddovani obsahu sdéleni ticastniky komunikace a zabraiiuji rodové
diskrepanci v uZivani sklofiovanych ¢i nesklofiovanych podob obou sloZek samo-
statného spojeni plukovnik Neumann jakoZto oznaceni Zenské nositelky. Substanti-
vum plukovnik by se sklofiovalo jako maskulinum, proprium Neumann by zistalo
nesklonné. Spojeni sklofiovaného apelativniho maskulina a propridlniho nesklonné-
ho feminina (plivodné ovSem rovnéz maskulina!), srov. plukovnik Neumann, mize
v Cestiné jen stéZi funkEné a smyslupln€ pojmenovévat osobu Zenského pohlavi. Ve
spojeni pani plukovnik Neumann vsak slozky plukovnik a Neumann nenaru$i vni-
mani pfislusnosti tato pojmenovavané osoby k Zenskému rodu, zistanou-li ovSem
v pfislusném kontextu v nesklonné podobé, sklofiovani rodového identifikatoru pani
pak zabrani rodovému nedorozuméni. Zfetelnou rodovou signifikanci by spojeni
typu plukovnik Neumann zajistilo i vloZeni rodného jména mezi slozky plukovnik
a Neumann (napt. plukovnik Jana Neumann), ovSem s vyjimkou rodnych jmen
pouZivanych pro obé pohlavi (napt. Nikola, Viasta). Ve spojeni plukovnik Jana
Neumann by mohlo byt sklofiovano obecné maskulinum, stejné tak i rodné jméno
Jana, naopak piijmeni Neumann by pti pojmenovani Zeny muselo zdstat nesklonné,
aby mohlo byt z gramatického hlediska zachovano povédomi o Zenském rodu nosi-
telky tohoto propria (plukovnika Jany Neumann).

I nesklonna a nepfechylena piijmeni nejsou v soucasné cestin€ Zadné novum. Jiz
diive se v Cestiné objevovala piijmeni ciziho pivodu typu Balko, ktera se jako muz-
ska ve spisovném jazyce obvykle nesklofiovala, ale jako Zenska bud nepfechylovala,
nebo v neoficidlni komunikaci pfechylovala, a tudiz také sklonovala. UZivatelé ces-
tiny vSak takovato prijmeni méli ve svém komunikacnim registru, pocitali se sku-
te¢nosti, Ze nesklonnd prijmeni ciziho ptivodu mohou plnit funkci jmen muZskych
i Zenskych, byt s jejich uzZivainim v komunikaci mohli mit ur€ité problémy. Podobné
tomu bylo a je i s tradicnimi domécimi pfijmenimi zakon¢enymi napf. na -, -itv, -iij,
-ovych (Martinii, Vaskii, Pavliiv, Petriij, Hordkovych), ktera se v nékterych pripadech
(pokud je to v souhlase s rodinnym tizem) mohou sklotiovat. I v té€chto pfipadech
uzivatel ¢estiny obvykle vi, Ze tato pfijmeni mohou fungovat jako muzska i Zenska,
nebot s nimi ma takovou zkusSenost. U vSech ostatnich piijmeni musi uZivatel ceStiny
znét jejich rod (tj. biologicky rod jejich nositell), aby je mohl v mluvenych i psanych
textech gramaticky korektng€ uZivat. Rozdil mezi vySe uvedenymi neptfechylenymi
pfijmenimi a pfijmenimi Zen typu Richter spociva v okolnosti neo¢ekavanosti, kdy
uZzivatel ¢eStiny neptedpoklada, Ze by toto pfijmeni mohlo pojmenovavat Zenu.

Nardst poctu nepfechylenych pfijmeni muze prispét k naruseni tradi¢niho rozli-
Sovani muzskych a Zenskych prijmeni daného jazykovym systémem a biologickou
determinaci Zivych bytosti mimojazykové reality. Pfijmeni chipana v jazykovém
Cestiny jako tradicné muzska (Richter) bude tedy tfeba vnimat i jako Zenska. To je
rozdil v chapani statusu téchto pfijmeni ve srovnani s nesklonnymi a nepfechyleny-
mi obourodymi ptijmenimi typu Balko, Honcii, Hordkovych apod.
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Velky nartist poc¢tu nepiechylenych piijmeni vyvola soucasné potiebu vyjadfovat
rodovou charakteristiku pfisluSnych participantt ve vétné struktufe dal$im lexémem,
rodové signifikantnim. K takovym lexémim patii apelativni vyrazy oznacujici
pohlavi osoby (pdn, pani), akademické tituly a jiné hodnosti (doktor, doktorka,
profesor, profesorka, porucik — v komunikaci v prostfedi vojenském a policejnim
vSak uvedeni ndzvu hodnosti v kombinaci s nepfechylenym piijmenim nemusi
pro jednoznac¢nou rodovou identifikaci ptislusné osoby stacit, viz vySe ptisluSna
pozndmka). Jako styliza¢né netinosné a neptipustné se vSak povaZuje opakované
uZzivani tychz slovnich spojeni v jednom a témZe textu, pokud takové opakované
uzivani neplni néjakou specifickou funkci. Vyskyt neptechylenych pfijmeni Zen
bude klast na autory textd i vyS$si stylizacni naroky, jejich nezbytnou soucasti bude
pritom i schopnost uzZivat mj. rizna textova synonyma a také samotna neprechyle-
nd pfijmeni ve vétné struktute tak, aby se autofi vyhnuli opakovani stereotypniho
spojeni typu pani XY apod.

4.Zavér

Z naznacenych tvah vyplyva, Ze jakékoli vnéjsi zasahy do jazyka, byt motivované
sebelepsimi divody, je tfeba velmi peclivé vazit. I zasahy, které maji zpocatku cha-
rakter ojedinélych a pfileZitostnych jevli, mohou pfi nartistajici frekvenci ptisobit na
jazykovy systém a vyvolat v ném pohyb, viz Cechova (2021).5 Tento pohyb by mél
byt organicky, v souladu s typologickym profilem jazyka, nebot gramaticky systém
je ze své podstaty relativné velmi stabilni a akceptuje jen takovy pohyb, ktery ne-
zpochybiiuje platnost existujicich funkénich zékonitosti, resp. jejich charakter nena-
rusuje. Nepfechylovani pfijmeni Zen chapanych tradi¢né jako muZské predstavuje
v Cestiné systémové a feCové novum, prindsi do ni ne¢které ne zcela obvyklé jevy,
které mohou ¢eskym mluv¢im zplisobovat nemalé komunikacni obtiZe.
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