Asociace cestinarll je hluboce znepokojena chystanymi zménami tykajicimi se maturitni
zkousky, jak je obsahuje navrh zakona pFedloieny MSMT do pFipominkového Fizeni 28. Ginora
2019. Tento text shrnuje nejzasadnéjsi namitky a poukazuje na problematickd mista chystané
novely.

N&vrh zakona byl predlozen bez standardni odborné diskuse. Ackoli se MSMT pro média
vyjadrilo, Ze ndvrhu predchazela diskuse ,,jak na odborné, tak na politické drovni“, vynechalo
pfi pripravé relevantni reditelskd a ucitelskd sdruzeni, popf. odborna pracovisté (viz ZDE);
dokonce ani neodpovédélo na dopisy, jimiz ho néktera sdruzeni oslovila. Soucasné se vlbec
nevypofadalo s argumenty, které jednoznaéné hovofi proti pldanovanym zménam. MSMT tedy
postupovalo netransparentné a nekorektné, navrhu chybi odborny zaklad.

Navrh zdkona je radikalni, zcela zasadné méni podminky, za nichz bude probihat maturita;
maturitni zkouska z ¢eského jazyka a literatury a z ciziho jazyka by se vratila témér do stavu
pied zavedenim nové maturity. Pfitom podoba zkousky z ciziho jazyka nebyla dosud
predmétem vétsich polemik.

Navrh pomiji to, Ze nynéjsi podoba zkousky z ceského jazyka a literatury na rozdil od drivéjska
plné respektuje obsah oboru, vychazi z osvédéenych metodickych principli a zohlednuje
dobré zahranic¢ni zkusenosti. Napomohla zrovnopravnéni vsech tfi slozek predmétu a klade
dliraz na préci s textem a vlastni cetbou Zaka — prinesla tedy Upravy, po nichZ se volalo
desetileti. PrestoZe se rada skol a ¢estinard s témito zménami spontanné ztotoznila, navrhy
obsaZené v novele nepochopitelné oteviraji prostor pro rezidua starych casu.

Navrh se vlibec nezminuje o cilech maturitni zkousky, coz mélo byt prvni ¢asti maturitni
diskuse; chybi mu tedy elementarni myslenkové vychodisko.

Navrh rozhodné nesméruje k ministrem Skolstvi dfive verejné proklamovanému cili, aby
maturita ovérovala minimalni a srovnatelnou uroven znalosti — preneseni pisemné a ustni
zkousky do Skol (spolu s moZnosti nastavit si obsah zkousky a kritéria hodnoceni) naopak
dosazeni tohoto cile predem hati.

Na rozdil od matematiky v ceStiné (a také v cizich jazycich) nelze ovéfit zakladni,
nepodkrocitelnou Uroven pouze testy, podstatnd je téZ — nebo spiS hlavné — schopnost
pisemné a Ustné se vyjadrit; stat by si tedy mél zachovat kontrolu i nad témito ¢astmi.
Predpokladem efektivni kontroly jsou ovsem jednotna metodika a hodnoceni. Objektivita a
srovnatelnost zkousky bude narusena (coZ nezpochybriuji ani ti, kdo se sobsahem
navrzenych Uprav jiz dfive ztotoznovali). Pfesun uUstni a pisemné ¢asti zkousky plné do gesce
Skol by tedy znamenal eliminaci moZnosti statu efektivné hodnotit splnéni vzdélavacich cild.

Navrh také prinese zhorSeni postaveni Zzakl, zejména v pfipadé nesouhlasu s hodnocenim:
Dnes jsou k dispozici katalogy maturitnich pozadavk(, je propracovdna metodika vedeni
zkousky a metodika hodnoceni. Na Ffadové vyssi Urovni nez dfive je zaddavani maturitnich
slohovych praci, hodnotici kritéria byla vytvofena na zakladé fundovanych odbornych premis
a osvédcenych zahrani¢nich zkuSenosti (Zadny jiny systém hodnoceni nebyl v souvislosti
s maturitou prezentovan a odborné diskutovan). Zaci tedy maji k dispozici viechny potfebné
informace, hodnoceni je predvidatelné. Chybné hodnoceni je mozné transparentné
revidovat. | kdyby kazda Skola v budoucnu vytvofila pro svou maturitu a své zaky takovéto
materialy, neni realné proveditelné je odborné oponovat — ostatné navrh zdkona s takovouto
povinnosti kol a mozZnosti oponentury evidentné viibec nepocita. Bude-li pak hodnoceni zcela
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ponechdno na rozvaze ucitele, nebude mozné ho rozporovat — pfipadnou revizi hodnoceni
totiz nebude o co opfit.

Navrh vytvari podminky pro to, aby si kazda skola, ¢i dokonce kazdy ucitel nastavovali
minimalni Uroven pro sloZeni zkousky jinak. To ve svém dlsledku muaze vést k diskriminaci
zakti — pro dosaZzeni daného stupné vzdélani nebude rozhodujici Zakav vykon, stejnd uroven
schopnosti a znalosti, ale ndzor hodnotitele.

Navrh zdkona se viibec nezabyva dlisledky zmén pro zaky s PUP. Dnesni vysoce sofistikovanou
atransparentni metodiku nebude mozné pfi zméné parametr(i pisemné a Ustni zkousky vyuzit.
Nedovedeme si predstavit, jak bude probihat nastaveni Uprav prakticky pro kazdého zaka s
PUP zvlast, kdyz jde o vysoce odbornou ¢innost, ktera si vyzaduje pilotovani a kvalifikovanou
oponenturu.

Navrh pravdépodobné nepovede ke sniZzeni administrativni zatéze Skol, jak se uvadi
v dlivodové zpravé — skoly totiz budou muset pripravovat zadani pisemné a Ustni zkousky,
v pripadé pisemné zkousky samy provadét hodnoceni.

Navrh zmén je mj. odGvodnovan , posilenim vztahu hodnotici ucitel — Zzak” a dil¢im zvySenim
komfortu Zaka. Maturitni zkouska je vSak zkouskou certifikacni, zpétna vazba ma tedy jiny
charakter nez u zkousek probihajicich vramci vyuky. Model, kdy hodnotitel nezna
hodnoceného, po desetileti standardné funguje u mezinarodni IB maturity.

Navrh zmén je odlvodnén tvrzenim, Ze ,pisemné prace jsou hodnoceny (...) bez znalosti
specifik pisemného projevu doty¢ného Zaka v prubéhu stfredniho vzdélavani“. Toto tvrzeni
jednak neodpovida skutecnosti: naznacuje, Ze centralni hodnoceni pisemnych praci
nezohlednuje autorska specifika tam, kde je toto zohlednéni mozné a kde jsou tato specifika
funkéni; navic vnasi do hodnoceni maturitniho vykonu legislativné i eticky nepfijatelnou
mozZnost zohledriovat skuteénosti vné samotné zkousky.! Pokud by tento aspekt byl
zohlednén, vytvofilo by to prostor pro bezprecedentni libovuli pfi hodnoceni jakékoli jiné ¢asti

zkousky, ba jakékoli maturitni zkousky vibec.

Vrozporu s tvrzenim v dlivodové zpravé navrh pfenesenim zodpovédnosti za pisemnou a Ustni
zkousku na skoly p¥indsi korupcni rizika. Zasadnim zplsobem se zvysi pocet ovlivnitelnych
polozek zkousky (zadani, prlbéh zkousky, hodnoceni) a ztizi moZnost pfipadné korupcni
jedndni odhalit.

Navrh vibec nezohledniuje souhrnna data a Udaje z maturitnich zkousek. Pomiji tedy napfr.
skutecnost, Ze existuje vyraznd disproporce mezi vysledky centrdlné hodnocenych casti
zkousky a ¢asti ¢i ¢astmi hodnocenymi Skolou. Z dat vyplyvd, Ze Zaci ze Skol se slabSimi
Ci nejslabsSimi vysledky jsou napt. oproti Zakim gymnazii daleko méné Uspésni v centralné
hodnocenych ¢astech zkousky a Ze jejich ispéSnost v téch ¢astech zkousky, kdy je hodnoceni

v rukou uéitelti, ndsobné vzrista.

1 Ministr $kolstvi Ing. Plaga v rozhovoru pro denik.cz prohlasil: ,Za sebe jsem dokonce schopen usinat s tim, Ze
pani ¢estindrka svému Zdkovi v hodnoceni pomohla o pul & cely stuperi, protoZe znd jeho vykony po celé ¢tyfi roky
a vidéla, Ze pri pisemce mu to nesedlo. Pocitové si tedy myslim, Ze zrovna v této oblasti je ingerence stdtu
zbytecnd, respektive jeji prinos je mizivy, ba mozna zdporny.“
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Tabulky zachycujici neuspésnost zak( ze skol s celkové nejlepsSimi a celkové nejhorsSimi
vysledky: 2

Pocet nelspésnych zaka v r. 2016 — centralné hodnocen pouze didakticky test:

Gymnazia celkem

Gymnazia osmiletd 16 29 96 141
SOU ostatni (nastavby) 1131 178 323 1632
SOU technické 415 65 107 587
SOU technické (nastavby) 244 28 50 322

Pocet neuspésnych zaka v r. 2018 — centralné hodnocen didakticky test a pisemna zkouska:

Gymnazia celkem

Gymnazia osmiletd 38 39 84 161
SOU ostatni (nastavby) 970 359 268 1597
SOU technické 580 228 151 959
SOU technické (nastavby) 229 110 49 388

2 Tabulky a grafy byly vytvarfeny na zakladé udajd Cermatu dostupnych na strankach www.novamaturita.cz nebo
prevzaty z material(, jeZz Cermat vyuZiva v ramci metodickych skoleni.
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Nasledujici graf zachycuje €istou netspésnost pFi psani PP z ClaL podle oborl — maturitni
zkouska 2017 (centrdlni), 2016 (Skolni). Vyplyva z néj, Ze vsegmentu Skol s nejslabSimi
vysledky dochazi pri Skolnim hodnoceni PP k zfetelnému nadhodnocovani PP oproti
hodnoceni centralnimu:
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Graf zachycujici ¢istou netspé$nost pfi psani PP z ClaL podle obor — maturitni zkougka 2017j
a 2018j (vSe centralni). Je vidét, Ze krivky let 2017 a 2018 si jsou velmi blizké a ukazuji na
konsolidovanost centrdlniho hodnoceni:
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Statistika poctu odvoldni proti hodnoceni pisemnych praci podanych v letech, kdy byly PP
hodnoceny na jednotlivych Skolach. Primérny pocet vadnych hodnoceni se blizi padesati
procentiim:

odvolanicelkem 297 odvolanicelkem 207

zamitd se 212 zamita se 124
vyhovuje se 85=28,6% vyhovuje se 83=40,1%
odvolanicelkem 194 odvolanicelkem 159

zamita se 63 zamita se 88
vyhovuje se 131=67,5% vyhovuje se 71=447%

Oproti tomu ve statistice let centrdlniho hodnoceni vidime radikalni zvyseni celkového poctu
odvolani, avSak podstatné snizeni jejich Uspésnosti, coz ukazuje na rast objektivity hodnoceni.

odvolanicelkem 913 odvolanicelkem 1123
zamita se 745 zamitase 1002
vyhovuje se 168 =18 % vyhovuje se 121=11%

Navrh tedy v souhrnu nereflektuje zavazna rizika plynouci z jeho realizace, a to jak rizika pro
objektivitu a odbornou tUroven zkousky, tak pro postaveni zaka. Jeho dusledkem bude stav,
kdy maturitni zkousku nebude mozné oznacit jako certifikacni. Novela ve svém dusledku jen
zvysi pocet pouze formalné vzdélanych zaka vlastnicich maturitni vysvédceni; vyhledové
mtuzZe vést k odsunuti matematiky z maturity a celkové zamlZuje hlavni pfi¢inu maturitnich
problému (tedy i relativné vysokého procenta netdspésnych maturantt) — pf¥ilis velky pocet
stfedoskolakti, ktefi nejsou schopni splnit ocekavané vystupy ukotvené v RVP ani v té
nejzakladnéjsi urovni. S prihlédnutim k faktu, Ze didakticky test je schopna slozit nejen ¢ast
zaka nizsiho stupné viceletych gymnazii, ale i talentovani jedinci ze zakladnich skol, je mozné
konstatovat, Ze predloZena podoba novely ma v sobé rizikovy potencial zplsobit dalsi
degradaci stredoskolského vzdélani ukon¢eného maturitou.

Nutno také podotknout, Ze jde o dil¢ci a nesystémovy krok — chceme-li koncepcné
asystémové ménit vzdélavaci diskurs, je tfeba zacdit u nastaveni cild a vystupl
stfredoskolského vzdélavani, a to v kontextu se vzdélavanim vysokoskolskym. To je nutné
Cinit primarné na odborné urovni, teprve na tomto zdkladé by méla byt ¢inéna rozhodnuti
politicka.



